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CHAPITRE PREMIER.

Le Vita Odilic.
’
Chapeaville a publié, en 1613, dans le tome IT de son
recueil de chroniques liégeoises, un ouvrage anonyme
auquel il a donné le titre de Triumphus Sancti Lamberti
martyris in Steppes obtentus (2). Cet éerit, nous dit-il, for-
mait le livre Il d’'une composition hagiographique consi-
dérable, & savoir la vie d’Odile et de son fils, le prétre
Jean (3). A celle vie, consacrée au récit des vertus et des
miracles de ses deux héros, I'auteur avait mélé Phistoire
des événements qui s'é¢laient passés & Liége de leur temps.
Clairsemés dans les livres I et I, ils faisalent dans le

() Ce mémoire est le développement d’une nolice communiquée a la
Société d’art eb d’histoire de Liége le 20 mars 1895, (Voir le Bulletin de
celte société, t. IX (1895), pp. 462-463.)

(?) CEAPEAVILLE, op. cit., pp. 603-640.
(®) Ioem, op. cit.. p. 603.



livre III Pobjet d’un récit suivi qui parut a Ghapeaville,
avec raison, assez important pour mériter ’honneur d’étre
édité & part, sous le titre ci-dessus repris ('),

Le Vite Odilice, comme Chapeaville I'a déja remarqué,
avai ¢1é utilisé tacitement par Gilles d’Orval, qui a repro-
duit dans sa compilation plusieurs chapitres des livres 1
el IT ®), et qui y a incorporé le livre III intégralement. Le
savant tréfoncier a eu soin de marquer dans son édition
les passages empruntés, précaution dont il y avait lieu de
lui savoir gré, car les deux manuscrits du Vite Odilie dont
il s’est servi ayant disparu, il était devenu impossible de
refaire les mémes constatations. Aussi Heller, en publiant
dans les Monumenta Germanie hisforica son édition cri-
tique de Gilles d’Orval, avait-il dit se borner & reproduire
purement et simplement les indications de Chapeaville (3).

©

(1) Au tome II des Gesta Pontificum Leodiensium, pp. 603-640.

(2) Je crois utile de mettre sous les yeux du lecteur la liste de ces
emprunts, avee 'indication des endroits oti on les trouvera dans la chro-
nique de Gilles d’Orval (je cite I'édition des MG H, SS., t. XXV):

Vita Odilice. Gilles ’Orval.
I, 4,2. . . . . . . . . . . 129
3 . . . e e 37
4 0 0 0L 41
I, 16 . . . . 0 . L0 C 91
im,s .. .. 91
4 . .. 96
53 . . . . 0 .0 97-99
I . . .« 0. 101

(3) Le mémoire de M, le chanoine Daris, « Examen critique de la Vie
d’0dile et de Jean son fils » (Notices sur les églises du diocése de Liége,
. IV, 1871), n’a d’autre but que @’établir que les accusations portées par
Pauteur contre les évéques et le clergé du xue siecle sont fausses; il ne
cherche pas & se faire une idée plus nebte de Pauteur et de son livre.

(5) O~

Une découverte récente est venue nous permetire d’y
voir plus clair, et, en méme temps, de constater I'exactitude
des renseignements fournis par nolre vieux chroniqueur
monastique. En 1894, les Bollandistes mettaient la main,
dans la bibliothéque de Pempereur d’Autriche & Vienne,
sur un manuscrit du xv° siécle comprenant le texte com-
plet du Vila Odilie (1). 1ls en publiérent aussitot les deux
premiers livres (2), qui nous manquaient; pour le troi-
siéme, ils crurent pouvoir se dispenser de le rééditer, le
texte donné par Chapeaville et par Heller ne présentant, au
regard de leur manuserit, quun pelit nombre de variantes
sans grande portée. On put alors établir que Pauteur du
Vite Odilice était un Liégeois et, comme Pavait supposé
Chapeaville, un chanoine de Saint-Lambert; qu’il avait été
lié d’amitié avec son héros, et qu’il écrivit peu de temps
aprés la mort de celui-ci. Cest d’ailleurs tout ce que
I’ouvrage nous apprend au sujet de la personnalité de cet
écrivain, qui n’a nullement cherché 4 se metire en vue.

La découverte des Bollandistes a permis aussi de fixer
d’une maniére plus précise qu’on ne 'avait fait jusqu’ici la
date de la composition de I’écrit. Nous apprenons que le
prétre Jean, qui en est le héros, mourut le 30 aotit 1241 4
l'age de B4 ans (3}, ce qui nous donne le ferminus ante
quem non. D’autre part, comme Gilles d’Orval a déja connu
le Vila Odilie ety a largement puisé, cet ouvrage n’est
pas postérieur a 'année 1251, que l'auteur, comme il nous

(1) Voir une description détaillée de ce manuscrit dans Analecte Bol-
landiona, t. XIV (1895), p. 240.

() Analecta Bollandiana, t. XIII (1894), pp. 196-287.

(3) Vita Odilice, 11, 13, dans dnalecta Bollandiana, t, XIII, p. 287,
avec les commentaires des éditeurs,




(6)

le dit, déposa la plume (1), Comme nous l'avons déja fait
remarquer, I'auteur, selon la conjecture fort probable de
Chapeaville {?), & laquelle ont adhéré Heller (3) et les
Bollandistes (%), était un chanoine de Saint-Lambert, mais
son nom n’est pas arrivé jusqu’a nous. Il parait que du
temps de Chapeaville certains érudits voulaient I'identi-
fier avec l'écoldtre de la cathédrale, Lambert de Halloy
(1244-1249) (%), mais leur seule raison, c’est que I’écolatre
avait pour mission de consigner par écrit les souvenirs du
chapitre : cela n’est pas péremptoire Aussi les érudits qui
se sont oceupés spécialement du Vita Odilie se sont-ils
résignés 4 laisser le voile de Ianonymat recouvrir cet
ouvrage, plutét que de s’aventurer & la recherche d’une
paternité inconnue. ‘

Toutefois, depuis Valére André, une autre opinion
s’était fait jour, qui voyait dans Iécrit publié par Cha-
peaville I’'ecuvre d’'un archidiacre de Liége nommé Hir-
nandus ou Hirnardus. Valére André s’appuyait sur le
témoignage d’Albéric de Troisfontaines, qui, en effet, dit
formellement qu'un archidiacre de Liége, Hirnardus, a
¢crit I'histoire de la guerre de Steppes (6). L’opinion de

(*) Gires p’ORvar, ITI, 107, dans MGH., t. XXV, p. 129.

(?) CHAPEAVILLE, op. c¢it., 5. I, p. 603. Il invoque le passage suivant
du chapitre 6 du Triwmphus (Cospeaviiie, t. II, p. 614; MGH.,
t. XXV, p. 178) : « Vidimus illos (il s’agit de certains abhés brabancons
qui avaient insulté Hugues de Pierrepont) postea in nostro majoris
ecclesize capitulo confusos nimium et abjectos; flectentesque genua e
perfusi lacrimis vix poterant obtinere, quin a propriis deberent ordinibus
degradari. »

(8) MGH., t. XXV, p. 170.

(%) 4B., t. XIII, p. 197.

(5) CHAPEAVILLE, op. ¢it., p. 603. Cf. pE Marnerrs, Tableau chrono-
logigue, ete., ad ann, 1244-1249.

(6) « Occasione hujus victorize quidam archidyaconus leodiensis,

(1)
Valére André n’est pas restée isolée : Foppens, Fabricius,
I’Histoire littéraire, Lavalleye, Wilmans, Scheffer-Boi-
chorst, de Theux, Potthast et en dernier lieu Wattenbach (1)
— celui-ci avec des réserves dont il va étre question — se
sont promoncés dans le méme sens.

A lencontre de cette maniére de voir, Heller a fait
remarquer avec raison qu’entre l’archidiacre Hirnard et
Pauteur du Vita Odilie, la différence est grande. Le
premier, au témoignage d’Albéric, est un contemporain
de la guerre de Steppes et son ouvrage traile exclusi-
vement de 'histoire de ce grand événement. L’autre a écrit
plus d’'une trentaine d’années aprés, et son fravail a pour
sujet la vie d’Odile et de son fils le prétre Jean. Sans
doute, il y raconte aussi, dans son troisiéme livre, I'his-
toire de la guerre de Steppes, mais ce récit lui-méme a
pour but de glorifier son héros, qui a prévu et prédit les
événements. La distinction s’impose donc a un double
point de vue (3). Quoi qu’il faille penser de larchidiacre

magister Hirnardus, quemdam libellum cronice de hiis tanfum que suo
tempore contigerant dicitur edidisse, ubi ea que facta sunt ibidem dili-
gentius exequitur. » (MGH ., t. XXIIL.)

(1) VaLErus ANDREAE, Bibliotheca Belgica. Louvain, 1643, p. 390;
Fasricrus, Bibliotheca latina, t. 111, p. 272, édition de Leipzig, 1754
Forpens, Bibliothece Belgica. Bruxelles, 1739, p. 485, qui reproduit
textuellement Particle de Valére André; Histoire littéraire, t. XVII,
p. 179; Lavarreye dans Ernsr, Histoire du duché de Limbourg, t. 111,
p. 310 note; Wirnaans dans Perrz, drchiv, t. X, p. 224, qui déclare
pencher pour l'opinion de Lavalleye; ve Treux, Le chapitre de Saint-
Lambert ¢ Lisge, t. Ier, p. 228; ScHEFFER-BorcHorsr, dans la préface
de son édition ' ALperic pE TrorsFoxntTaiNes, MGH. . XXIII, p. 661 ;
‘Warrenpace, Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter, 6e édi-
tion, t. II, p. 421; Porraasr, Bibliotheca historica medii wvi, 2¢ édi-
tion, s. v. Hervardus.

(*) HeLLEr, dans MG H. 4, XXV, p. 171,



(8)

Hirnard (et nous en reparlerons plus loin), lauteur du Vita

Saint-Lambert est la seule chose que 'on puisse afficmer
au sujet de sa personnalité (1.

Quant a ouvrage, I'auteur lui-méme a pris la peine de
nous en faire connaitre le plan et Pinspiration. « Le but
principal du présent ouvrage, dit-il & la fin de sa préface,
est de faire connaitre A tout le monde les immenses périls
dont la ville de Liége a été menacée depuis les temps an-
ciens, et les protections grace auxquelles elle y a échappé,
pour rester & jamais une cité chére et agréable a Dieu. 11
est nécessaire de raconter ces périls afin que, les connais-
sant, elle ne soit pas ingrate, car celui-la est amené 4 aimer
trop peu son sauveur qui ne sait pas Iétendue de ce qu’il
lui doit. Au surplus, notre sujet est divisé en trois livres.
Le premier expose 'état antérieur de la viile et de I'église
de Liége et fait connaitre Ia'vie de la bienheureuse Odile.
Le second décrit les mérites et les vertus de son fils et
raconte comment il sortit de ce monde. Le troisiéme et
dernier contient le récit du triomphe du hienheureux
martyr (saint Lambert) sur ses ennemis, et de la tragique
destinée qui fut la punition du crime perpétré par eux &
Liége (2). » ‘

Nous sommes donc en présence d'un écrit essentielle-

(1) Unum de hujus scripti auctore constare probat (HerLrew), illum
nempe canonicum Sancti Lamberti Leodiensis fuisse. (4 B., t. VII,
p. 271.)

(3 AB, t. XIII, p. 200. Cf. encore op. cit., p. 37 (Vita Odilice,
II, 4), ol auteur annonce son livre III : « De quibus, dit-il, in tertil
libri principio aliquid insertum invenies, » el p. 287 (op. cit., 11, 13, in
fine) ol il dit réserver la suite de son récit pour le livre II1,

(9)

ment hagiographique, et un coup d’ceil jeté sur I'ouvrage
nous montre qu’il a ce caractére & un bien plus haut degré
que les déclarations de I'auteur ne nous permettent de le
eroire. C’est, d’un bout & l'autre, la glorification sans
réserve de deux personnages d’ailleurs fort obscurs, qui,
s'il fallait s’en rapporter a I’hagiographe, auraient é&té
doués de dons surnaturels extraordinaires. Le récit de
leurs visions, de leurs prophéties et de leurs miracles, se
mélant de la maniére la plus intime a celui des événements
de Phistoire liégeoise au xn® et an xm¢ siecle, donne a
celle-ci je ne sais quel cachet légendaire et en quelque
sorte apocalyplique.

Avant de présenter cette bizarre composition au lecteur,
je crois utile de mettre sous ses yeux ce que les sources
dignes de foi nous apprennent sur la personne du prétre
Jean.

Le prétre Jean, familiérement désigné sous le nom
d’abbé (1), était né vers 1187; il perdit de bonne heure son
pore, et reporta toute sa tendresse sur sa mére Odile, qu’il
perdit le 14 décembre 1220 (2). 11 recut le sous-diaconat
en 1209; en 1210, Hugues de Pierrepont Ini conféra le dia-
conat dans 'église Saint-Martin et, peu aprés, la prétrise
dans 1’église Saint-Pierre (*). Un personnage qui abusait
desonbénéfice ecclésiastique ayant été chassé, Jean, encore

‘jeune alors, lui fut substitué : c’est peut-étre la origine

(1) Vite Odiliee, 1,9, p. 242, Le nom lui avait été donné par ses
camarades d’enfance, et mous voyons qu’il le garda, puisque la charte
de 1241 Pappelle « Johannes sacerdos dictus abbas » (Cartulaire de Saint-
Lambert, $. 1er, p, 417,

(2) Voir Vita Odilice, 1,7, p. 211, et 31, p. 243,

(3) Ibid., 1, 19, p. 226.



(10)

des rancunes et de la malveillance auxquelles, au dire du
biographe, lui et sa mére furent en butte (4). 1l devint un

des quatre sous-costres attachés a la cathédrale de Saint-.

Lambert; ces fonctions 'obligeaient & dormir la. nuit dans
église, & garder et & entretenir les linges et les vases
sacrés, & avoir soin des reliques, a fournir le luminaire,
a faire tous les soirs la visite du temple pour voir s’il ne
s’y btait pas caché quelqu'un ou s’il n’y avait pas de
danger d’incendie (?). Elles lui laissaient des loisirs : il
les occupa & diriger les études et la conduite de jeunes
gens qui lui étaient confies par leurs parents, et auxquels
nous le voyons s'attacher avec cette affection fébrile of
exaltée qui était dans sa nature. Plus tard, en 1227, il
devint chapelain de la chapelle Saint-Gilles, annexée a
la_cathédrale (3), et il le resta jusquwa sa mort. En

Juillet 1241, il fonda & Saint-Lambert deux messes quoti- -

diennes avec charge, pour le bénéficier de celles-ci, de

(1) Vita Odilice, 11, 1, p. 250.

(?) Voir le « Liber officiorum ecclesie Leodiensis », publié par Bormans
et Scrooraersters dans BCRH., V, vi, p. 462. Le Vite Odilice peut ébre
regardé, dans un grand nombre de passages, comme le commentaire de
ce réglement. Gf. Daws, Notices, ete., t. 1V, p. 161,

(8) Charte du 20 janvier 1227 (et non 1228 comme ont admis les édi-
teurs, puisqu'il est tabli aujourd’hui qu’en 1227 on suivait & Liége le
style de Nogl) dans le Cartulaire de Saint- Lambert, §. Ter, p. 250. Cet
acle régle les devoirs et fixe les revenus du chapelain de Saint-Gilles, et
dit que le chapelain « a domino decano donum recipiet ecclesie Sancti
Egidii..., et habebit capellam Johannis sacerdotis investiti dicte ecclesie
et prebendam in refectorio nostro quam habuit idenr J., » ete. Ce habuit
détonne; il faut admettre que le copiste (nous n’avons pas Poriginal)
a écrib habuit, ou bien pour habet, ou bien pour habuerit (=la prébende
que Jean aura eue, qu'il laissera vacante quand il mourra).

(11)

Passister dans ses fonctions (). (’étaient, semble-t-il, ses
dispositions testamentaires : avant que cette année fut
écoulte, Jean n'était plus de ce monde (2).

Telle fut la modeste carriére d'un personnage dont nous
connaitrions a grand peine le nom, si 1’'un de ses admira-
teurs n’avait cru devoir raconter sa vie pour I’édification de
la postérité. Lui-méme a pris la peine de nous dire dans
quelles circonstances il devint le hiographe de Jean. « Je
demeurais loin de lui, nous dit-il en substance, mais
Javais entendu parler de ses vertus, et je brilais de le voir
ainsi que d’écrire sa vie. Quand je lui demandai de me la
raconter, il refusa de s’en expliquer, si je ne lui promet-
tais de me taire totalement jusqu’d sa mort. Je le lui pro-
mis. Alors il me dit : « Cher fils (car c’est ainsi qu’il
w’appelait), il importe peu que ma mémoire vive aprés
moi; cependant, je craindrais d’étre accusé d’'un silence
coupable et de paraitre m’opposer a la gloire de Dicu, si
Javais la présomption de me taire sur les ceuvres que Dieu
a faites de nos jours. Je le prends & témoin que si je me
décide a parler, moi, pauvre homme sans naissance et qui
comple & peine aux yeux du monde, ¢’est pour qu’il soit
lou¢ davantage d’avoir opéré tant de merveilles par un si
chétif instrument, » Et je dois déclarer, continue notre
narrateur, que pendant que le bienheureux me parlait
ainsi, il était inondé d'une telle grice d’en haut quelle
rejaillissait sur son auditeur, et que je me sentais d’autant
plus enflammé & raconter ce qui suit (3), »

(1) Cartulaire de Saint-Lambert, t. o7, p. 417,

(?) Vita Odiliew, 11, 13, p. 287; a rectifier Q’aprés les observations de
Péditeur, p. 198. )

(®) Vita Odilice, 11, 2, p. 253, Cf. I, p. 202, ot il dit formellement



(12)

Et quels sont les récits qu’au cours de ce long ouvrage le
prétre Jean fait & notre auteur sur lui-méme et sur sa
meére? Ce ne sont, en général, que des histoires de visions,
de diableries, d’aventures étranges ot la crédulité extréme
et la sensibilité maladive du héros nous apparaissent dans
tout leur jour. Incontestablement, Jean et sa mére sont des
personnages pieux et sineéres, mais hallucinés et aussi. un
peu infatués. lls ne sauraient vivre dans la réalité : tout
leur devint miracle et aventure extraordinaire, Odile
semble affligte d’hystérie, et les éditeurs hollandistes
notent & un certain passage que des faits comme ceux qui
sont racontés d’elle se rencontrent fréquemment dans le
monde de I’hypnotisme (%),

Fille d’'une bonne famille liégeoise, Odile avait été fiancée
par son pére dés 1'Age de sept ans, mais elle aimait trop la
virginité pour ne pas éprouver de l’aversion envers celui
quelle croyait destiné A la lai ravir. Un jour que, le
moment du mariage approchant, il la pressait de lui dirve
si elle I'aimait, elle lui répondit en prenant un air
farouche : « Si j'en avais le pouvoir, je te ferais couper le
cou ». Toutefois, le pére le voulant, le mariage eut lieu;
Odile avait alors quinze ans. La jeune épouse resta vierge
pendant un lustre, au dire du hiographe, aprés quoi elle
supplia Dieu de lui donner un fils, parce qu’elle en voulait

qu’il a deux sources : pour les temps antérieurs, un homme respectable
qui serait, selon la conjecture des bollandistes, Parchidiacre Brunon;

Pautre, son héros lni-méme, « Alter vero est ipse, de quo in sequenti opere .

plurima palere poterunt sanctitalis et religionis insignia. » A quelques
aulres reprises I'auleur parle en témoin oculaire de ce qu'il raconte,
notamment I, 19, p. 226; 11, 2, p. 255; II, 11, p. 283; I, 12, pp. 284
et 285. o

() AB., t. XIII, p. 233, note.

(15)

faire un prétre, et elle fut exaucée. Jean, I'enfant auquel
elle donna le jour, portait, au sortir du sein maternel, la
marque d’une étole entre les deux épaules. Le grand-pére,
mort peu aprés, apparut & une de ses filles et lui révéla
quil sortirait du purgatoire grace aux priéres de Jean, qui
deviendrait prétre. Un indice précoce de la vocation sacer-
dotale de celui-ci, ce fut le surnom d’abbé que ses cama-
rades lui donnérent dans leurs jeux. De bonne heure, il
entendit des bruits véhéments, comme celui que ferait une

‘grande marmite qui tombe, et qui étaient faits par le diable.

I1 aimait avant tout la chasteté, et sa mére avait d’en hautla
méme grice : encore du vivant de son mari, elle déplora
pendant cing ans le devoir conjugal qui l'avait souillée, et
elle le déplora encore deux ans aprés. Au surplus, pendant
quatre de ces sept années, elle fut tourmentée de Uesprit de
blasphéme ; elle-méme sauva un jour, par ses paroles con-
solantes, une femme affligée de la méme épreuve et qui,
dans son désespoir, voulait se jeter dans la Meuse.

Au bout de ces sept années, elle devint I'objet d’une
grice singuliére. Un jour quavec d’autres fideles elle
assistait & une dédicace dans I’église de Saint-Jean Kvan-
géliste & Liége, elle fut ravie en esprit, et il Jui fut donné
d’étre témoin de la vie de Notre Seigneur. Elle assis-
lait & toutes les scénes du Nouveau Testament, depuis la
naissance du Sauveur jusquaux souffrances de sa passion
et aux gloires incomnparables de son ascension {*).

Lorsque venait la féte de quelque martyr, aussitot, ravie
en esprit, elle circulait parmi les cheeurs des bienheureux,
y cherchait le saint, et, I'ayant trouvé, Pinterrogeait sur les
fourments qu’il avait soufferts, sur le genre de mort qui

(1) Ceci rappelle les visions de Catherine Emmerich.



(14)

lui avait ouvert le ciel; clle le prenait par la main et ne le
laissait partir qu’aprés lui avoir fait promettre de prier
sans reliche pour elle. Assistait-elle a la messe, elle voyait
Jésus sous la forme dun enfant auprés du calice; elle
voyait la Trinité descendre sur Pautel sous la forme d’une
¢toile brillante, qui se partageait en trois lumiéres aussi
éclatantes et aussi volumineuses qu'elle-méme. Un jour, &
la féte de I’Ascension, Dieu, & sa priére, lui fit une faveur
plus grande : sa vision se prolongea, pleine de délices,

depuis vépres jusquau lendemain. Elle en vint, avee le’

temps, & voir ces extases se multiplier n’importe o elle
était, fat-ce au milieu de la société. Sa mére se persuada
méme quelle était épileptique; pour la détromper, Odile
invoqua le Seigneur, et la mére elle-méme connut, pour
une fois, la douceur de ces visions qu’elle avait blasphé-
mées dans son aveuglement (1),

Mais, au milieu de tant de grices, les épreuves ne furent
point épargnées & la sainte femme. Une recluse qui demeu-
rait dans une cellule a I'église Saint-Denis fut édifiée de la
piété qu’elle lui voyait montrer chaque fois qu’elle priait
dans ce sanctuaire; elle en parla & un homme de ses fami-
liers qui alors faisait montre de religion. (’était, nous dit le
biographe, un étranger venu pour voir si a4 Liége une
nouvelle famille religieuse avait jeté en Dieu de solides
racines (2). Celui-ci, renoncant & cultiver Pamitié de la
recluse, se fit le familier de la jeune veuve. Furieuse, la

(") Vita Odilice 1, 14, p. 217.

(3) « Igitur homoille... civitatis non erat indigena, sed aliunde veniens
probare proposuerct an Leodii novella plantatio religionis jactasset in
Domino stabile fundamentum » (I, 15, p. 249). Ces paroles ne me
semblent pas faire allusion & quelque groupe de sectaires albigeois,

(15 )

recluse décria Odile auprés de deux hommes pieux, qui
étaient Jean de Liers et Gilbert de Mont-Cornillon (!);
Odile, toutefois, parvint & convaincre ce dernier de sa
sainteté, et i1 lui recommanda d’éviter désormais la recluse.

Mais I’étranger dont il s’agit, et qui avait déja rallié
autour de lui (2) sept jeunes filles, s’éprit biendt de Ia belle
veuve, et les ravissements qu’elle avait méme en sa présence
ne Pempéchaient pas de concevoir pour elle une passion
coupable. Llle se bornait & I'aimer d’'une affection spiri-
tuelle, et lui était reconnaissante des aumoénes qu’il était
chargé de lui distribuer, car elle était pauvre (3}, Toutefois,
laffection qu’elle portait & cet homme était d’une simplicité
trop grande, c’est pourquoi elle encourut quelquefois
le mécontentement de Dieu, et elle s'en apercut dans ses
visions, sans toutefois laisser d’aimer 'individu, Un jour, il
osa la « requérir d’amour » et la prit par le menton; elle
repoussa du poing son bras. Alors il recourut aux maléfices
et déchaina contre elle tout un groupe de dénions. lls
I'accablérent de coups; quand elle était dans son lit, ils

comme le pense léditeur bollandiste (Joc. cit.); j'incline plutét & voir
dans la novella plantatio religionis la naissante institution des béguines,
et la suite de I'épisode confirme cette maniére de voir,

(1) Un Jean de Liers, chevalier, apparait dans des actes de 1236 eb
de 1240 (Cartulaire de Saint-Lambert, t. Iet, pp. 356 et 407).

(2) Ou séduit? « Victis ab eo per artem, quam didicerat, non minus
quam septem virginibus suoque, prout vellet, subjectis arbitrio, in septima,
vidua, non virgine, prevalere non potuif, ut miser cognosceret quod Zicet
in aliquibus tenera adhuc et recens nimis esset religio, in eis tamen
viduis sive virginibus, quas sibi Christus legeret, fundamentumaliud nemo

-potest ponere preeter id quod positum est, quod est Christus Jesus. »
(Vit, 0dil, 1, 15, p 249.)

(* « Quibusdam elemosinis quarum distributor fuerat assignatus »

(Op. cit., p. 219).
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'élevaient en I'air et la faisaient retomber lourdement. Un
jour, la pauvre femme, toute hors d’elle-méme et conmne
désespérée, s’élanca nue de son lit, et, sans son fils, qui, en
Padjurant au nom de la passion du Sauveur, la fit revenir
a elle, elle périssait. Aprés cing ans de ces souffrances,
elle ressentit les sollicitations de la chair, et, dans la con-
flance que lui inspirait son étranger, elle le Iui avoua : il
crut loucher a son but, mais lorsqu’il Pentendit déclaver
quelle monterait plutét sur un bitcher allumé de ses pro-
pres mains que de trahir son Dieu, il perdit courage et
partit pour Paris, sans d’ailleurs cesser de lui envoyer des
démons.
Celui-1a parti, elle donna sa confiance 4 un autre prétre,
qui ne valait pas mieux. Un jour qu’il venait de célébrer
sa messe et causait avee-elle, il lui proposa tout bonne-
ment de prendre la place de sa concubine, qu’il avait df
chasser. Elle était seule avee lui et craignait qu’il ne se
portat aux violences, lorsque tout prés de 1a, par la per-
mission de Dieu, il retentit, miraculeusement une voix qui
effraya le coupable et fournit A Ja pauvre femme I’occasion
de se tirer sans encombre de sa société, Flle vint raconter
son aventure a Gérard, curé. de saint Gangulphe, qui fit
convaquer le chapitre de Sainte-Marie (1), ot lecoupable fut
obligé de tout avouer. Il dut payer une forte amende et il
aurait été dégrade, si I’on n’avait pas eu peur du scandale.
Mais ce n’est pas tout. Le premier séducteur revient de
Paris; il espére trouver Odile corrompue, grice a tous ses
diables, il est dépité de la voir restée vertueuse, et il la

(1) Cest-a-dire de I’église Notre-Dame-aux-Fonts, la plus ancienne
Paroisse de Liége, qui gardait une certaine préséance et juridiction sur
toutes les paroisses de la ville.
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livre & de nouveaux bataillons de mauvais esprits, qui la
tourmentent avec tant de cruauté que parfois elle a les che-
veux tordus jusqu’au point de ressembler a des queues de
souris. Toutefois, il arrive que les démons dénoncent eux-
mémes le misérable qui les a envoyés dans le corps d’Odil?,
et, d’autre part, ils ne peuvent s’empécher de 1’611(11‘e‘té11101—-
gnage 4 la sainteté de celle-ci. « Vois-tu cette tel.nme‘l?
disent-ils & son fils. C'est celle dont le parfum de samte.te
remplira les églises, lorsque, plus tard, on lira & son sujet
plusieurs lecons (1). » o '

Cependant,Jean arecu les ordres sacrés etil devient Sf)us-
costre & la cathédrale de Saint-Lambert (1209). Ses 'vellles
dans Iéglise sont remplies de visions; le démon lu.l appa‘-
rait sous la figure d’'un horrible chien. A partir du .]our‘ olt
il est prétre, il donne tous les jours la comnllunlon. asa
mére; celle-ci, dés lors, cesse d’étre possédée, mais les
démons continuent de réder autour d’elle pour l’effljayer
et faire du bruit; quelquefois, quand elle les repoussait du
bras, elle les entendait tomber & terre ; au surplus, ne pou-
vant plus rien sur .elle, ils firent périr son fils. cadet. ]f‘,lle
fut favorisée de visions prophétiques. Un troisiéme prétre
lui fit des offres de mariage qu’elle repoussa avec indigna-
tion. Elle mourut le 14 décembre 1220. Son fils I'enterra
contre le mur de ’autel de Saint-Itienne, et, sept ans aprés,
il la transféra dans la chapelle Saint-Gilles.

La vie de Jean n’est pas moins merveilleuse que celle fle
sa mére. Outre celle-ci, qu’il aime d’un amour sans pareil,

(4) « Heee est illa mulier quee odore mirifico replebit ecclesias, quando
in eis de ea legentur in posterum plurimsee lectiones » (7, 0.,. I', 17,
p. 228). (est-a-dire qu’ils prophétisaient qu'Odile serait canonisée et

aurait son office,

(
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A

il g’attache aux jeunes garcons qui ont été confiés a ses
soins, et I'histoire de sa tendresse paternelle pour eux, du
sucees ou de I’échec de ’éducation qu’il leur donne, remplit
plus d’une page du livre. Revenant sur ses pas pour repren-
dre divers faits de l'enfance et de la premiére jeunesse
de son héros, I'auteur groupe un certain nombre d’anec-
dotes tendant a établir que des présages et des indices sur-
naturels avaient annoncé que Jean serait évéque. Il nous le
montre aussi jouissant de toule la confiance de Hugues de
Pierrepont : c’est sur son conseil que ce prélat se serait
décidé a ne pas accepter I'archevéché de Reims ef & rester
fidele 4 I’église de Liége. Lorsque I'évéque fut tombémalade
a Huy, Jean, sur la foi d’'une vieille femme douée de Iesprit
prophétique, le fit exhorter a revenir a Liége s’il voulait
guérir : le prélat n’en fit rien et mourut, Le saint homme
eut du moins la consolation d’abréger par ses priéres la
durée de T’expiation de son évéque dans le purgatoire.

Au reste, pas plus que sa mére, Jean ne fut toujours
en regle avec les lois de Porthodoxie ni avec celles de la
discipline, 11 semble s'étre attribué, sous ce rapport, des
immunités que nous ne trouvons pas aussi légitimes que
son complaisant biographe. C’est notamment sur la foi
d’'une vision qu’il se crut autorisé & rompre l'interdit
jeté sur la ville par Jean d’Eppes. La décence ne trouve
pas loujours son compte dans les anecdotes dont il est
le héros. Iei, on nous raconte ’histoire d'un mari qu’il
empéche de remplir son devoir conjugal; 14, cest celle
d’une femme hystérique qui déclare qu’elle sera soulagée
lorsqu’elle aura embrassé le saint homme, et & qui celui-ci
accorde hénévolement la satisfaction de son envie. Et puis
ce sont toujours des diableries & n’en pas finir; le pauvre
homme est excédé ; les démons font un bruit d’enfer autour
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de sa cellule et jusque sur son toit; par- fois, armeé d'une
Jongue gaule, il frappe le plafond de sa cellule pour les
effrayer et les mettre en fuite (1). Il ne devait connaitrelere-
pos que dans le tombeau. Il mourut le 30 aott 1241 4 I'age
de 55 ans, aprés avoir en une derniére vision dans laquelle
Hugues de Pierrepont, délivré du purgatoire avec trois
cents compagnons, grice & ses pritres, lui apprit qu’ils
nentreraient tous cnsemble au paradis quwavec lui. Sa
mort &tait ainsi le prix de leur salut, et lui-méme raconta
cette vision & son biographe.

Tel est le résumé succinet des deux premiers livres de la
Vie d’Odile et de son fils le prétre Jean. 11 semblerait
qwaprds avoir ainsi suivi son héros depuis le berceau
jusqua la tombe, le biographe puisse considérer sa tache
comme terminée. Il n’en est rien. Revenant sur ses pas
dans le livre troisiéme et dernier, il imagine maintenant
de compléter 'idée qu’il nous a laissée de cet homme mer-
veilleux, en nous faisant admirer plus encore, en lIuni, un
voyant et un prophdte, & qui ses visions apprennent
d’avance ou 4 distance tous les événements importants quise
passent dans son pays. C'est I'histoire de la guerre du due
de Brabant contre la principauté, du pillage de Liége par
les troupes brabanconnes, et de la glorieuse revanche des
Liégeois & la bataille de Steppes, qui lui en fournit I'occa-
sion. 11 n’est pas un épisode petit ou grand de cette his-
toire e Jean n’'ait connu d’avance par ses visions, et rien
de plus monotone que la maniére dont notre auteur coud
chaque fois son anecdote surnaturelle au réeit des événe-
ments. Mais cetle partie de 'ouvrage n’en est pas moins
{ros intéressante, parce quelle contient le réeit singuliére-

) Vit. 0dil., 1, 10, p. 274.
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‘ment attachant et vivant de V'histoire de Liége au commen-
{cement du xum° siécle. Si deja, dans les deux premiers
livees, lauteur nous a plus d’une fois récompensés de
notre patience en intercalant des pages du plus vif intérét
%sur les annales de son pays, dans ce livre III, il devient
I plus libéral encore, et c'est une vraie histoire de la guerre
\de Steppes qu’il nous donne : détachez les épisodes vision-
\1,‘laires, et vous vous trouvez en présence d’une narration
de premidre valeur. Lt I’opération est d’'une facilité éle-
nientaire. Chaque fois, l'¢pilogue merveilleux du récit
historique se présente comme une addition faite apres
coup, et la ligne de la soudure est nettement aceusée. Au
reste, ce bizarre mélange de mysticisme maladif et d’histo-
riographie sérieuse alternant, en quelque sorte, par
tranches d’inégale étendue, est comme la caractéristique
de Pouvrage dont je viens de présenter un rapide apercu.
On le dirait composé par deux auteurs, dont I'un serait un
historien sobre et consciencieux, et1’autre un proche parent
de Césaire d’Heisterbach et de Thomas de Cantimpré, ses

contemporains.

CHAPITRE II

Le Triumphus Sancti Lamberti in Steppes.

Je dirai maintenant ’emblée au lecteur la conclusion a
,; Jaquelle je suis arrivé au sujet du Vita Odilie. Ge n’est pas
' un ouvrage unique, ni P'ceuvre d’un seul homme. Cest une
. compilation ou du moins un ouvrage hybride formé par la
| juxtaposition, ou pour mieux dire par la soudure i peine
j‘gdéguisée de deux écrits d’auteurs et d’époques différents :
\\le Vita Odiliee, qui fut écrit en deux livres, vers 1281, par
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,
un chanoine anonyme de Liége, et le Triumphus Sancti
La,mb.ert'i, _m Steppes, composé, on le verra, pendant i‘e
premier .tlers du xure® siécle, par un historiographe resté
Inconnu jusqu’a présent.

AL’auteur de la soudure, ¢’est celui du Vita Odiliee Iui-
rleme. 1301{ écrivain, qui éerivait an milicu du xme siécle,
rouvant dans quelque bibliothéque, ot pr o
é:Lait oublié, un remarquable n]élnlo,ir(e)usgll’oiia ]gsgizt({é
Ibateé) é)lftsl,lllilljlil[lg;i:a(i’e; fc}i.re,‘ fl])l’é.s“l’a\:f)ir dtument interpolé,

: a biographie. C’est ce qui ressort de
plusieurs passages de ses livres I et 1, ot il annonce comme
racontés dans son livre ITI des événements do‘nt en effet
nous trouvons le récit dans le Triwmphus (1), Cest ce;
qu’élablit -encore la précautioh quil prend d"intercaler
dans le Triumphus deux passages ol il fait dire a Pauteur
de celui-ci qu’il a également éerit les livre | et 11 (2() II a
done, comme nous en jugerions aujourd’hui, perpéﬁ:é un
illcte ]fle. véri;able piraterie littéraire au détriment de auteur

u Fravmphus., En s’annexant son ouvr. il ¢’ (6
aussi sa personnalité littéraire et avzlaﬁ?)’u}cié Sp‘?&: 1;(1)12“_3
temps la critique. Je me hate d’ajouter qu'un méfait de (g:e
genre n’élait pas au xmre siscle aussi grave quil le se “l}t
au.Jourd’hUi. Les idées sur la propriété littéraire étaie(nt
loin alor.s d’avoir la nefteté rigoureuse qwelles ont acquise
de nos jours, et lauteur du Vita Odilice pensait si peu

( ) o ¢
1) Ces passages ue no avons déja ité 2
i ’ ) q us avor acttés p. 1 6, note 2, sont I 1l
Odili Z70Z0 o P 200, II; 1; p. 257 s II) 13\ m /i e, p. 287. 11 Y faut
¢ iy II,5:« d a1x 1e i alic r [0} st »
outer y 08 e qua in fix OPUSCUl ali 1

(‘1} & uid proposul memorandum
2 l(ll)lSlOll a linte yola ion du cha bitre 19 du Ty l'ltﬂlph?ts).

2 2)‘11&?712}}LZ¢S c. D (MGH b X3 . ebc. 19 op. e,
! ) 3 ( N &i, D 121,50)‘ (] .,
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& tiver vanité du travail d’autrui qu’il a oublié de signer
le sien.
* Rien de plus facile & constater, je I'ai déja dit, que le
travail de soudure dont il s’agit. L’éditeur Heller, & son
insu, a sous ce rapport facilité singuliérement la tache
de la critique en imprimant en petit caractére les partics
du livre III qui contiennent les visions de Jean, en grand
caraclére les parties qui ont une vraie valeur histo-
rique (4). Au premier coup d’eeil jeté sur les pages ainsi
travaillées, il apparait & toute évidence, pour tout lecteur
averti, que ces visions ne sont autre chose que des inter-
polations, souvent maladroites, interrompant le récit de
la maniére la plus ficheuse : enlevez-les, et le récit se
continue avec une limpidité parfaite et sans lacune. Vous
avez alors, dans ce livee II[, un ouvrage entierement
indépendant, jusqu’au point qu’il a sa préface a lui, atles-
tant 4 elle seule qu’il n’est pas la continuation d’un autre.
L’unité en est parfaite, I'ordonnance trés judicieuse, la
composition littéraire irréprochable.

Je crois utile, pour rendre ceci palpable, d’offrir ci-des-
sous au lecteur un apercu complet des interpolations dues
a Pauteur du Vita Odilic.

PriFace. Le dernier membre de phrase (quantaque

(1) 1y a cependant lieu de {aire remarquer qu’au chapitre 6, p. 178,
Heller emploie le petit caractére pour les priéres que le chapitre de
Saint-Lambert disait tous les jours au miliew du temple, dans l'infer-
valle entre le pillage de cette église par le duc de Brabant el sa réconci-
liation. Ces priéres appartiennent au texte du Zriumphus et ne sont
nullement une interpolation de 'auteur du Vita Odilice. D’autre part, il
est un certain nombre de menues interpolations que Heller a imprimées
en caractéres ordinaires,

(23)

similitudine visiones predictis respondeant, quas servis suis
Dominus, hoc est matri et filio, dignatus est revelare) est une
interpolation qui a fait disparaitre deux ou trois mots
finals, probablement, diligenter enarrare.

Cuarrtee I. 11 est intact.

Cuavrire I, La partie imprimée en petit caractére par
Heller, et qui va depuis nichilominus quod latebat homines
jusqu’d la fin, est une interpolation.

Cuaritre I1I. 11 est intact.

Cusprrrg IV, Les lignes 43-45 (beati etiam Nicolai crip-
tulam necnon et heati Egidié basilicam, in qud mane homo
sanctus Deo palri filium immolans, sese pariter cum eo
mactaveraf, totus in lacrimis liquefactus) sont une interpola-
tion : il s’agit de montrer que la chapelle qui était le héné-
fice du saint homme a profité de 'immunité dont il était
favorisé.

CuapiTre V. Est tout entier interpolé.

Ciaprrre VI. Est intact; il faut méme remarquer que la
partie imprimée en petit caractére par Heller est de I'au-
teur du Triumphus, comme tout le reste du chapitre, et
cette abondance de citations bibliques, fournissant & 1’écri-
vain les paroles avee lesquelles il déploré le malheur de
Liége sur le ton des prophétes pleurant les malheurs de
Jérusalem, est entiérement dans le goit du temps,

Cuarrrre VII. Est intact.
Cuarrrre VIII Est tout entier interpolé.

Crarrtre IX. La demi-ligne 30 (quod et ipsum servo- suo
Dominus preostendit) est une interpolation.
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Craprrre X Les trois passages imprimés par Heller en
petit caractére sont une interpolation (1),

Cnaprrre X1 Les deux passages imprimés en petit carac-
tére par Heller, pages 182 et 183, sont des interpolations.
De‘méme, page 184, la ligne 28 {quod viro Dei per visum
primo mane fuerat preostensum).

Cuaritre X1I. Est intact.

Crarrrre XII. Les deux passages imprimés en petit
caractére par Heller sont des interpolations. De méme,
page 186, les lignes 12-14 (a qud vir Dei opprimi refugiens,
prout ipse previderat, ascendit in lapidem, ipsas reliquias
disponi et per ordinem, ubi erant antiquitus, considerans
relocari).

Cuaprree XIV. Les deux passages imprimés en petit
caractere par Heller sont des interpolations.

Cuaprtre XV. Sont interpolés : :

Jo 15 1 . ; g 3 nrend g
. 1 Pmmse s «steut vir Dei previderat nocte, » page 187,
ligne 25;

20 Le passage imprimé en petit caractére par Heller,
page 187, lignes 45 et suivantes (Porro — — — optime
galeatus);

0 1A O 1 1

3° La derniére phrase du chapitre p. 188, ligne 2.

Cuaprrre XVI. A part les cing premiéres lignes se termi-
nant a @« Et de his predicta sufficiant, » tout ce chapitre est
une interpolation.

Guaprere XVII, Tout ce chapitre est une interpolation.

Cuaperrre XVIIE Méme observation, excepté pour la der-
niere phrase, qui est de l'auteur du Triumphus.

0 . . . .
(1) Peut-gtre faut-il en dire autant des lignes 8-12 : « erat auwtem — — —
inter sompnum » du méme chapitre, mais je'n’oserais afirmer
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Cuaritre XIX. Les deux grands passages imprimés en
petit caractére sont des interpolations.

Il faut encore ajouter :

a) Page 190, ligne 38, les mots : « prout in libro descrip-
stmus precedenti »;

b) Ligne 40, les mots : « et ipse homo Dei, sicut in visu
previderal, de predictis clerum argueret »;

¢) La fin du récit, imprimée en grand caractére (ef licel,
prout dictum est, div pependit in dubio, vicit tamen demo-
num nequitiam viri Dei precum instantic. Omnisque quam de
predictis viderat, secundum swum ordinem visio consummata
est, cooperante eo qui servo suo per spiritum futura osten-
derat, Spiritus ipse Deus, qui cum Palre et Filio vivit el
regnat per infinita secula). ‘

Si le lecteur veut prendre la peine de contréler ces indi-
cations et lire d’un seul tenant le texte ainsi épuré par
moi, il s'apercevra qu’il a sous les yeux un document his-
torique du meilleur aloi, stir, sobre et bien informé.

Ce document est sorti, au surplus, de la plume d’un
contemporain. ‘

Au chapitre 6, aprés avoir raconté I'insolence des abbés
brabancons, qui se moquérent de I’excommunication lan-
cée par I’évéque contre leur duc, Iauteur écrit : « Nous les
avons vus plus tard (ces abbés), dans le chapitre de notre
cathédrale, confus et humiliés, qui pliaient les genoux et
qui, baignés de larmes, obtenaient & peine d’échapper ala
dégradation canonique (). » Il s'agit ici de I'amende hono-

(1) « Vidimus illos postea in nostro majoris ecclesie capitulo confusos
nimium et abjectos ; flectentesque genua et perfusi lacrimis vix poterant
obtinere, quin a propriis deberent ordinibus degradari » (Triumphus,
¢. 6 [MGH., t. XXV, p. 178]). ’
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rable que le duc vint faire, dés 1214, 4 Saint-Lambert, et
dont notre auteur parle en témoin oculaire. On voit en
outre, par ce passage, qu’il était un dignitaire de cette
église, un chanoine tout au moins. Quel autre, au surplus,
elit eu communication ou seulement connaissance, dés
cette date, des précieux diplomes relatifs a4 Moha, qui
étaient conservés aux archives de Saint-Lambert? Les cha-
noines de cette cathédrale pouvaient seuls. pénétrer dans
ce précieux dépét, et il leur fallait une autorisation
expresse pour en emprunter le moindre document (*).
L’ouvrage dut voir le jour aprés la mort de Hugues do
Pierre pont, qui arriva le samedi saint de Pannée 1229,
L'auteur parle de ce prélat comme d'un défunt (3), et, au
surplus, avec une liberté qu’il n’aurait certes pu se per-
mettre si Hogues avait encore été de ce monde. Lors de
Pinvasion du pays de Liége par le duc de Brabant, Hugues,
découragé au dire de notre historien, voulait fuir la prin-
cipauté et retourner chez Iui, et ce fut 'archidiacre Thomas
qui lui remonta le moral (3). Plus loin, il nous montre le
prélat qui, revenant de la victoire de Steppes, force les
défenseurs de la tour de Hannut 4 capituler, mais la laisse
dans leurs mains, ce qui, ajoute-t-il, fut I'occasion d’'un
grand scandale (*). Enfin, et ceci me semble décisif, il
n’hésite pas 4 accuser Hugues de s’étre laissé corrompre
A prix d’argent par le comte de Flandre, pour détourner

(1) Voir Boraans et ScrooLMEESTERS, Le Cartulaire de léglise de
Saint-Lambert, introduction, t. Ier, p. xxVII-XXVIIL.

() « Erat autem tunc temporis Hugo, vir magnus, ex regali prosapia,
Leodiensi ecclesie presidens » (Triumphus, ¢, 1, p. 172, 35),

(8) Triwenphus, c. 3, p. 175, _

(4) « Quos quia a turri non expulit, factum est illi in scandalum «
(Trivmphus, c. 12, p. 185),

(27 )

du duché de’ Brabant I'invasion projetée par le roi de
France. Les chanoines de Liége auraient été si indignés
quils auraient a peine laissé I'évéque, & son retlour, entrer
dans la cathédrale. « Fermez la porte de I'église, leur
fait-il dire, & ce prince qui, pour de ’argent, n’a pas voulu
couronner la victoire que Dieu nous avait accordée par les
mérites de notre patron (1), »

En voila assez, je pense, pour me permettre de conclure
que Pouvrage ne vit pas le jour avant la mort de Hugues
de Pierrepont. fe me hite d’ajouter qu’il aura été publié
immédiatement aprés. En effet, & partiv de 1229, nous
perdons toute trace de Hervard; de plus, la précision et
le nombre des détails dans lesquels entre 'anteur nous
forcent & croire qu'il aura travaillé sur des notes prises
par lui au lendemain des événements. Peut-étre méme que
tout 'ouvrage était terminé avant 1229, et qi’en le publiant
il se horna & en reviser la rédaction et & ajouter I'épisode
compromettant pour la réputation de Hugues de Pierre-
pont. C’est d’ailleurs, comme on le voit par la préface (2),
a ses confréres du chapitre de Saint-Lambert qu’il adresse
son travail, et ’on sait que ce chapitre n’avait pas gardé un
trop bon souvenir du prélat, contre lequel il avait défendu
avec une grande vivacité ses priviléges.

Pour bien apprécier le Triumphus, il faut le controler au
moyen des renseignements trés circonstanciés fournis sur
les mémes événements par les Anneles de Renier de Saint-

(1) Trivmphus, c. 18, p. 185,

(2) Et aussi par cette ligne du chapitre 18 : « His obmissis, qua-
liter apud Leodium superius descripte victorie inolevit memoria, dum
vobis non displiceat mihi non erit tedio vestre qualicumque calamo
exponere sanchitati, » i
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Jacques. Ce dernier, qui a écrit au jour le jour, & partir
de 1194 jusqu’en 1230, nous offre de la guerre avec le
Brabant un récit paralléle & celui du Triumphus et ayant
é;ipeu prés les mémes proportions. Or, les deux écrits con-
cordent si bien que Heller, qui s'en est apercu, croit ne

‘pouvoir expliquer cet accord que par le recours & une
! source commune (1, Celte explication sent trop P'école, et

il est, @ priori, peu probable que la concordance de deux
récits contemporains des faits doive s’expliquer autrement
que par leur sujet.et par leur caractére méme. C’estee qu'un
examen comparatif nous permettra d’établir facilement.
Notons tout d’abord que le Triumphus et Renier ne font
jamais 1la moindre allusion & une source écrite quelconque.
Quelle serait d’ailleurs cette source, qu'il faudrait admettre,

"pour le Triumphus, antérieure tout au moins & 1229, et,

. pour Renier, dater presque du jour méme des principaux

événements? Renier éerit en quelque sorte sous la dictée
des faits; il n’attend pas méme la fin de 'année pour con-
signer ses observations; il ne peut donc étre question pour
lui d’une source écrite. A la vérité, c’est lui qui nous
Papprend, il était absent du pays lors de la guerre de
Steppes, ayant été envoyé par son abbaye sur les hords
de la Moselle, apparemment pour y administrer les
domaines que Saint-Jacques possédait dans cette région.
Mais, & son retour, il a eu hien soin de s’informer exacte-
thent auprés de personnes dignes de foi qui avaient joué
un réle. dans les événements ou qui les avaient vus de
prés (1). C’est ainsi que le nombre des victimes tombées &

() MGH., t. XXV, p. 183.

(3) « Is omnibus non interfui, set a veridicis relatoribus audivi qui
interfuerunt, quia eodem tempore eram Moselle constitutus in fratrum
procuratione » (Annales, 1213).

(29)

la bataille de Steppes lui est garanti par une autorité
quon récusera difficilement, je veux dire les fossoyeurs

qui les mirent en terre (1), C’est de premiére main aussi

qu'il tient ses renseignements sur d’autres faits conlempo-
rains étrangers au pays de Lidge (2).

On ne peut donc pas admettre que Renier ait eu une
source écrite, et la conjecture de Heller doit dtre écartée. On
pourrait soutenir, & la vérité, que lauteur du Triumphus
a consulté et utilisé Renier, puisque le Triumphus semble

avoir été composé aprés 1229, et que nous voyons que.

Renier s'arréte en 1230. Mais cette hypothése, conciliable
a la vérité avec la chronologie, n’en n’est pas pour
cela plus digne de foi. Comme Dlattestc une simple
comparaison des deux documents, leur accord provient
et de lidentité du sujet et de la rare exactitude des
deux narrateurs, mais leurs nombreuses dissemblances de
détail sont dues & la différence de leurs bailleurs de ren-
seignements, ainsi gue de leur maniére d’observer et de se
laisser impressionner par les événements. Grace a cette cir-
constance, nous possédons de la guerre de Steppes deux
narrations également précieuses, se confirmant mutuelle-
ment 1a ot elles sont d’accord, se complétant 13 ol elles
divergent et ne se contredisant que sur un petit nombre de
détails accessoires. 1l serait oiseux d’insister; ce que je
viens d’en dire est fondé sur une minutieuse étude des

(1) « Sicut ab eis audivimus, qui eos tumulaverunt, veridica relatione »
(Annales, 1213).

(*) Par exemple, les miracles opérés en 1213 dans 'église Saint-Aubain
de Namur par le feu comte Philippe le Noble Iui sont attestés par des
témoins oculaires :
(dnnales, 1213).

« Sicub qui viderunt et audierunt testantur »

i
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deux sources, que chacun peut refaire §’il le veut, et
des éléments de laquelle je crois inutile d’encombrer le
présent travail. Je me bornerai, pour ne pas forcer le
lecteur & me croire sur parole, & lui mettre sous les yeux
I'analyse comparative du principal épisode raconté par
les deux narrateurs; on y verra que, toujours d’accord
entre eux dans les grandes lignes, parce qu’ils sont tous
les deux exacts et consciencieux, ils racontent d’ordinaire
les mémes faits avec des détails différents, contiennent cha-
cun des épisodes qui manquent a l'autre, et enfin se contre-

" disent parfois en cerfains détails. Rien ne saurait mieux

I’r
i
ar

I

I

établir leur indépendance réciproque.

Triumphus. ; RENIER.

10. L’évéque vient a Huy,
ot il a mandé les gens de
Dinant et de Fosse, exhorte
la population A secourir

- Liége el revient dans cette

ville.

Lelendemain matin, il fait

sonner les cloches du ban,
et les Liégeois sortent en
armes,

| Le duc campe & Xhendre-
%male.

L’évéque, voyant son ar-
mée si petite (elle ne compte
que 30 chevaliers) renvoie le
prétre Renier dans la ville
pour faire prier.

[’évéque vient & Huy la
nuit et exhorte la popula-
tion. Les Hutois et les Dinan-
tais viennent le lendemain
matin se joindre aux Lié-
geois.

(31)

L’armée du duc se retire
en apprenant larrivée de
Iévéque, mais pille sur son
chemin.

Les Dinantais, les Hutois,
les Fossois viennent par le
Publémont rejoindre Dar-
mée liégeoise.

Thierry de Walcourt s’in-
digne de la fuite et du pil-
lage des Brabancons. 1.’évé-
que encourage les siens. Le
duc Henri d’Ardenne (Lim-
bourg), oncle du duc de
Brabant, et d’autres cher-
chent & les décourager.

L’évéque mande au comte
de Looz, qui est a Montenae-

L’armeée liégeoise voudrait
attaquer les Brabancons,
mais on le lui défend tant
que n’est pas encore arrivé
le comte de Looz, qui réunit
son armée A Brusthem,

Sont dans Parmée lié-
geoise : le duc Henri d’Ar-
denne (Limbourg), bon &
rien; Thierry de Rochefort,
Hugues de Florennes, Ar-
noul de Morialmé, avec un
petit nombre de ceux de
Dommartin.
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ken, de le rejoindre le len-
demain matin.

Les Liégeois campent 4
Glons sur le Geer et appren-
nent que les Brabangons
campent a Steppes.

14. Les Liégeois s’ébran-
lent & minuit et rencontrent
le comte de Looz au crépus-
cule. Les deux princes s’em-
brassent en pleurant.

On arrive & Steppes : les
Brabancons, par trois repri-
ses, poussent de grands eris
auxquels Tévéque défend
aux Liégeois de répondre.
. L’évéque donne I'absolu-
tion 4 son armée agenouil-
lée, et lui adresse des paroles
d’encouragement. Les Bra-

Pendant que le comte de
Looz campe & Brusthem, les
Liégeois campent a Lens sur
le Geer. Il est décidé entre
Pévéque et le comte que les
deux armées s’ébranleront
A minuit et se rencontreront
A4 Steppes.

Un Liégeois a cheval et un
envoyédu comte de Looz ont,
chacun de son c¢6té, sommé
leduc d’attendre I'évéque de
Liége qui vient le combattre.

[Les Liégeois répondent
aux cris des Brabancgons par
des cris plus forts; on se
jette mutuellemhent de la
poussiére dans les yeux] (1).

Mémes faits racontés, mais
sans mention de l’exhorta-
tion del’évéque, et plus brie-
vement,

(1) Les passages entre crochels sont ceux qui, dans le texte de Renier,
ne figurent. pas dans Pordre ot je les mets ici, pour les rapprocher des

passages paralléles du Tréumphus.

(35)

bangons se moquent des
Liégeois.

Guillaume, frére du duc
de Brabant, exhorte vaine-
ment son frére & donner
satisfaction & P'évéque.

Le duc range son armée
sur la colline et la place de
maniéred ce que les Liégeois

" aient le soleil en face.

Mais un nuage vient cou-
vrir le soleil tant que dure la
bataille.

Le duc change d’armes
pour pouvoir mieux fuir le
cas échéant.

Le duc ordonne a ¢inq des
siens. de tuer le comte de
Looz.

L’armée liégeoise est pe-
tite; sur 800 chevaliers hes-
bignons elle en compte une
quinzaine.

Thierry de Walcourt range
les Liégeois en ordre de ba-
taille.

Mesures de défiance qu’il
prend vis-a-vis des cheva-

Méme réeit.

[Le duec change d’armes
avec Henri de Huldeberghe.)

Le duc exhorte les meil-
leurs de son armée A tuer le
comte de Looz.

Ordre de bataille des Lié-
geois : d’une part le comte
de Looz avec les siens; de
Pautre, Thierry de Rochefort
avec les Dinantais; au centre,
les Liégeois avec les Hutois
et le reste de armée.
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liers, qui sont au premier
rang, et que les fantassins
placés derriére eux doivent
empécher de fuir,

Les Brabanconsattaquent,
trois fois le comte de Looz
est renversé de cheval; il est
relevé une premicre fois par
son frére Henri, puis par un
Liégeois qui, d’abord, man-
que de le tuer, le prenant
pour un Brabancon.

Le duc. Henri d’Ardenne
(Limbourg), traitre a la cause
liégeoise, pousse le cri de
sauve qui peut.

Il est démasqué par le
comte de Looz.

Toutefois il parvient a
donner la panique aux trou-
pes lossaines, qui se déban-
dent. .

Les Brabancons sont mis
en fuite. Plus de trois mille
sont tués.

Les Litgeois refusent de

Le comte de Looz, pous-
sant son cri de guerre, s’en-
fonce dans les rangs des
Brabancons, et tout le poids
de la lutte pése sur lui. Son

frére Henri, prévét de Maes-

\

fricht, I'aide & remonter &
cheval ; le porteur des armes
du due de Brabant est tué,
Pendant ce temps, Thierry
de Rochefort fait un grand
carnage des Brabancons; de
méme font les Liégeois avec
les Hutois.
Méme fait.

Méme fait.

Méme fait.

(35)

faire. quarlier. Le duc de
Brabant fuit; poursuivi par
un Liégeois, il est sauvé par
le traitre Lambert de Huy,
qui tue ce soldat.

Le duc arrive & Louvain,
ol les femmes lui deman-
dent ce quil a fait de leurs
parents, puis & Tirlemont,
pillant son propre pays pour
enlever les dépouilles aux
Liégeois (1)

Les Lossains, qui avaient
fui, reviennent sur leurs pas,
et sur le champ de bataille
abandonné pillent les morts.

Les Liégeois donnent la
chasse aux Brabancons jus-
qu’'a Capellivilla et & Hallet.

[Méme fait raconté plus
haut. ]

GHAPITRE IIL

L'archidiacre Hervard.

Mainienant que nous avons dégagé I'ceuvre et que nous
Pavons restituée 4 sa date, il nous reste a en ftrouver
Pautear. Mais cette tiche n’en est plus une, depuis ce
double travail. Il n’existe pas, désormais, 'ombre d’une
raison pour refuser d’ajouter foi aux écrivains qui nous

(%) On voit ici que Pauteur du Triwmphus est distrait puisqu’il inter-
vertit Pordre dans lequel le duc arrive & Tirlemont et & Louvain,
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font connaitre la paternité de Iécrit, et leur témoi-
gnage, éclairé par ce que nous venons d’établir, acquiert
une netteté, une force, une clarté extraordinaires. Reli-
sons Albéric de Troisfontaines parlant de la victoire de
Steppes : « A Poccasion de celte victoire, un archidiacre
de Liége, maitre Hirnard, écrivit, dit-on, sous forme de
chronique, un ouvrage racontant exclusivement ce qui
gétait passé de son temps, et dans lequel il en offre un
récit consciencieux. »

Et, d’autre part, un vieux catalogue de la bibliothéque
de Déglise Saint-Paul, an xiv® siecle, n° 9239 : « Deux
cahiers de papier de archidiacre Hervard de Liége &
I'évéque Hugues de Pierrepont sur I’empereur Frédéric, sur
ses fils Henri et Philippe, sur le duc de Brabant Henri,
sur son frére Albert, élu et consacré évéque de Liége, et
sur son martyre (1. »

Laissant de coté la partie de cette notice qui est rela-
tive & 'évéque saint Albert, sur lequel je reviendrai plus
loin, jen retiens seulement que le personnage appelé 1a
Hirnard, ici Hervard, et présenté comme auteur d'un récit
olt est mis en scéne le duc de Brabant Henri, n’est
incontestablement qu'un seul et méme personnage.

La lecon Hirnard dans Albéric est d’ailleurs le résultat
d’une de ces innombrables confusions causées, dans les
manuserits du moyen age, par la ressemblance des lettres

(1) « Duo sexterni papirii Hervardi archidiaconi Leodiensis ad Hugonen
de Petraponte episcopum Leodiensem de Frederico imperatore ac Hen-
rico et Philippo liberis suis et Henrico duce Lovaniensi, Alberto suo
fratre, electo confirmato Leodiensi et ejus martyrio seu miserabili
exitu » (ST. Bommans, dans le Bulletin du Bibliophile belge, 1866,
p. 235. Gf. Prrrz, Archiv, t. X, p. 224).

o -
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n et v; cest bien Hervardus qu’il faut live, et du coup nous
retrouvons dans le personnage nommé par Albéric une
vieille connaissance, car un archidiacre de Liége, Hervard,
nous est connu par Mabillon, qui a publié¢ une lettre de
lui, dont il sera reparle tout a Pheure (1)

D’autre part, les diplomes de Liége nous font connaitre
un maitre Hervard, archidiacre, qui apparait avec cefte
qualite de 1209 A 1227, dans des actes de 19213, de 1218,
de 1219, de 1220, de 1221, de 1924, de 1228 et de 1227.

Aucune source ne nous renseigne Sur Pannée de son
déces, mais nous en connaissons le jour, grice a I’obitunaire
de Saint-Lambert, qui le fixe au @ mai; le chapitre tou-
chait pour Pexonération de son anniversaire 8 1/, muids
d’épeautre sur 9 bonniers de terre situées A Fexhe-le-
Fréreuse (?).

Nous posstdons de Parchidiacre Hervard une lettre
derite A son parent le chanoine G., de Laon, pour lui
recommander Guibert Martin, de Gembloux. Cette lettre,
si notre hypothése de tout & Pheure est fondée, n’est pas
antérieure A Pautomne de 1209, puisque Hervard y prend
le titre d’archidiacre, quil ne portait pas encore le 21 sep-
tembre de cette année. S'il en faut croire le P, Delehaye,
Hervard se serait borné & signer cette Jettre, qui aurait été
rédigée par Guibert Martin lui-méme; le savant bollandiste

e

(1) MaBILLOX, Analecta, pp. 480-481. Ct. Analecta Bollandiana,
4. VIIL )

(%) « VI NON MAIL, Commemoratio fratrum nostrorum Hugonis nostri
prepositi, Amalrici presbiteri, Sjeconis diaconi, Hervardi archidiaconi
nostri, pro que habemus duo bonuaria terre apud Fehe le Fraroise;

solventur octo modii eb dimidius spelte » (Liber COMIMemorationun

ecclesie Leodiensis, aux Archives de I'Litat, & Liége).
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croit trouver la preuve de cette allégation dans la frappante
identité de style des autres écrits de Guibert Martin et de
la lettre elle-méme (*).

II' vaut la peine, puisque le personnage dont nous exhu-
mons ici la mémoire prendra place désormais parmi les
principaux historiographes li¢geois, de dresser, avec toute
Pexactitude possible, I'état civil et le curriculum vite de
Parchidiacre Hervard. Né peut-étre 'a Fosse (), Hervard
avait conquis sans doute dans une université son titre de
maitre — nous dirions anjourd’hui de docteur — et il élait
dés 1209 en possession d’un eanonicat de Saint-Lambert.
Cest en cette qualité qu’il fut délégué pour aller A Mons
végler les intéréts de son chapitre, & qui il fit restituer la
terre de Villers-I'Evéque usurpée, semble-t-il, par le pré-
vot de Sainte-Waudru. L’acte qu'il y passa est du 24 sep-
‘tembre 1209 ; de retour a Litge aprés cette date, il apparait,
dés le cours de la méme année, avec le titre d’archidiacre.
Nous voyons qu'en 1227 il ajoutait & cette dignité celle
de prévot de la collégiale de Saint-Jean Evangehste, a
Liége.

Il parait étre mort cette méme année dans la premiére
quinzaine de juin, car nous le trouvons encore en fone-
tions comme prévot de Saint-Jean dans un acte daté de ce
mois, tandis que-dans un auh‘e'document, daté du 16,
c'est Parchidiacre Raoul qui signe en celte qualité. Dans
tous les cas, le dipléme de juin 1227 est le dernier qui fasse
‘mention de archidiacre Hervard, ,

Mais, $’il en est ainsi, & quelle date devons-nous placer

la composition de T'riumphus? Nous avons vu tout 4 Pheure

(1) AB., t. VII, p. 274.
(®) Voir ci-dessous V'acte de 1209,

(39)

que cet ouvrage parle de Hugues de Pierrepont (f 1229)
comme d’un défunt, et avec une liberté qu’un archidiacre
n’aurait pu se permettre du vivant de ce prince. Si je ne
me trompe, Pauteur Péerivit & un moment ol le chapitre
était brouillé avec Hugues de Pierrepont, et le garda en
portefeuille pour le publier aprés la mort de ce dernier :
ainsi s’expliquerait qu’il en ait parlé comme d'un défunt,
Seulement, & ce qu’il parait, les calculs de Hervard furent
déjouss : ce ne fut pas I'évéque, mais lni-méme qui fut
appelé 4 quitter ce monde, et son livre, resté inédit,
retomba dans I'oubli, jusqu’a ce qu'un flibustier littéraire
eut la bonne fortune de le rencontrer et put, sans trop de
danger, s'en emparer comme d’un bien sans maftre.
Voici, d’ailleurs, pour plus ample information, un
apergu des sources diplomatiques qui m’ont aidé & jalon-

ner la biographie de 'archidiacre Hervard.  f20€. Mlap, Mecvad, omy
el o, MAM«%
1209. Maitre Hervard, de Fosse, est témoin d'un acte de A4
Hugues de Pierrepont pour I'abbaye du Val-Saint-Lam- /2,

bert.

ScnoonsroODT, Inventaire analytique des archives dg Uab-
baye du Val-Saint- Lambert-lez-Lidge, t. I, p. 16, n° 35.

1209, 21 septembre, Mons. Maitre Hervard, chanoine de
Liége (magister Hervardi canonicus leodiensis), avec les
abbés de Lobbes et de Bonne-Espérance, fait savoir que
le prévot de Sainte-Waudru, & Mons, renonce en faveur
des chanoines de Saint-Lamber!, 4 Liége, a l'église de
Villers-IEvéque.

BorMANS et SCHOOLMERSTERS, Carlulaire de lUéglise Saint-
Lambert, t. 17, p, 161. :

12
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1209, aprés le 21 septembre, Liége. Hervard, archid acre, est
\ témoin’ de l'acte par lequel Jean, prévot du chapitre de
Saint-Lambert, accorde l'église de Villers-I'Evéque a
Gislebert de Mons.
Boramans et ScHOOLMEESTERS, Cartulaire de l'dglise Saint-
Lambert, t. 1, p. 162 (o il fuut lire : Gisleberto prepo:
sito de Mons et non.de Mour), ' ‘

1213, Liége. Maitre Hervard, archidiacre, esl témoin de 'ac-
cord de I'évéque de Liége, Hugues de Pierrepont, avec

Gautier Berthout, au sujet de leurs droils respectifs a
Malines.

BorMANS et SCHOOLMEESTERS, op. cit., t, I°f, p, 170,

’12/18, Hervard, archidiacre, assiste au synode général.

Cartulaire de 'abbaye d’Aywié es, aux Archives dn royanme,
a Bruselles, Cartulaires et manuserits, n° 78, fol, 14v,

1219, 14 février (1). Hervard, archidiacre, est témoin & un
acte d'Hugues de Pierrepont, évéque de Liége.
BoraaNs et SCHOOLMEESTERS, op. cit., t. 195, p. 187.
1220. Hervard, archidiacre, est témoin’ d’un acte du chapitre
de Saint-Lambert de Liége.

Bornans et ScHOOLMERSTERS, op. cit., t. 1°f, p, 194,

1221, Liége. Mattre Hervard, archidiacre, est témoin d’un
acte de Hugues de Pierrepont.

\

SCHOONBROODT, Inventaire des chartes du chapitre de Saint-

Martin, & Lidge, p. 7, n° 18, M ,,93..’ 19//44 XXX//, 26‘{, A

(1) 11 faut garder a ceb acte la date de 1219, ahtendu qu’il est daté
d’aprés le style de Noél,

R
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19924, avant le 26 avril, Hervard, archidiacre de Liége, est
choisi pour arbitre entre le chapitre de Saint-Lambert et
un chanoine de celui-ci.

BORMANS et SCHOOLMEESTERS, op. ¢it,, t. I¢f, p. 205,

1924, 26 avril, Hervard, archidiacre, et les aulres arbitres
rendent leur sentence dans la cause ci-dessus.

BoORMANS et SCHOOLMEESTERS, 0p. ¢if., t. I¢, p. 205,

1995, 22 juillet, Liége. Maitre Hervard, archidiacre, est
témoin d’un acte,
J.-J. D Symr, Cartulaive de Vabbaye de Cambron, p. 700,

1927, janvier. Hervard, prévot de l'église Saint-Jean Evan-
géliste, & Lidge, passe un acte su nom de cetle église.

Chartes origihales de D'église Saint-Jean aux Archives de
I'itat, & Liége.

1227 (avant le 16) juin, Liége. Maitre Hervard, archidiacre,
est témoin d’un acte.

BorMANS et SCHOOLMEESTERS, 0p. cit., t. I, p. 236,

1227, 16 juin. Raoul, archidiacre de Liége et prévot de I'église
Saint-Jean 'Evanggéliste, 4 Liége, passe un acte au nom
de cette église (1).
Chartes originales de T'église Saint-Jean fivangéliste, aux
Archives de I'tat, & Liége.

S U faub se gar de1 de confondre cet archidiacre avec un autre du
mé&me nom, qui fut comme lui prévot de Saint-Jean (eb de Saint-Paul), et
que nous trouvons en cette derniére qualité dans des actes de 1182,
1196, 1198 et 1199 (Tunusrer, Cartulaire de Léglise Suint-Paul).
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CHAPITRE 1vV.
Larchidiacre Hervard et le Vita Alberti,

Nous n’en avons pas fini avec archidiacre Hervard.

Un renseignement peu connu, que j’ai déja reproduit
plus haut, va élargir singuli¢rement la place que prend
cet écrivain dans I'historiographie liégeoise. Reprenons le
passage du cétalogue de la bibliothéque de I'église Saint-
Paul de Liége, que j’ai cité plus haut. Sous le n® 239, nous
y lisons ce qui suit :

« Duo sexterni papirii Hervardi archidiaconi Leodiensis
ad Hugonem de Petraponte, episcopum leodiensem, de Frede-
rico imperatore ac Henrico et Philippo liberis suis et Henrico
duce Lovaniensi, Alberto suo fratre electo confirmato Leodiensi
et efus martyrio sew miserabili transitu (M. »

Done, au xive sidcle, il existait, dans la bibliothéque de
I'église Saint-Paul de Liége, un ouvrage historique dii 4
Parchidiacre Hervard, dédié a I’évéque Hugues de Pierre-
pont, et dans lequel il était parlé des empereurs Frédérie
Barberousse, Henri VI et Philippe de Souabe, du duc de
Brabant Henri I** et de I'évéque de Liége, saint Albert de
Louvain. Quel est cot ouvrage? Je réponds sans hésiter
c’est celui qui existe encore aujourd’hui sous le titre de Vita
Alberti dans le manuscrit 728-727 de la Bibliothéque royale
de Belgique, et que Gilles d’Orval a fondu dans $a compila-
tion historique de la méme maniére qu’il a fait pour le
Triwvmphus Sancti Lamberti in Steppes. A premiére vue,

(1) Publié¢ par Sr. Borsans dans le Bulletin du bibliophile belge,
1866, p. 285; of. Perrz, Archiv, t. X, p. 224,
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Pidentité n’apparait pas évidente, car si le Vita nous parie
beaucoup de Henri de Brabant et de 'empereur Henri Vi,
en revanche, il ne prononce le nom de Frédéric Barbe-
rousse quw’en passant (Y) et il ne dit absolument rien de
Philippe de Souabe. Mais cette objection s’évanouit dés que
I'on a constaté avec Heller que le Vita Alberti est impropre-
ment appelé ainsi, et que ce n’est pas une vie de saint Albert,
mais plutét un écrit historique dont nous ne possédons
que le plus important fragment (3). Le commencement et
la fin de 'ouvrage sont perdus (3), et ce qui nous en reste
correspond bien aux indications du catalogue de Saint-
Paul. D’aprés celui-ci, Pécrit de Hervard était dédié a
I'évéque Hugues de Pierrepont et avait, selon toute appa-
rence, pour but de le renseigner sur ce qui s'était passé
dans le diocese pendant les années qui précédeérent immeé-
diatement son avénement. Dans ce cas, le commencement
de louvrage aura encore touché I’histoire de Frédéric
Barberousse, de méme que la fin aura rencontré celle de
Philippe de Souabe, ne fit-ce que dans les relations que
ces princes ont eues avec le pays de Liége.

Divers indices semblent confirmer le curienx renseigne-
ment du catalogue de Saint-Paul. La date C’abord : I'ou-
vrage est contemporain de I'archidiacre Hervard; il a 6té
ecrit peu d’années aprés la mort de saint Albert. Puis,
I'impossibilité ot 'on a été jusqu’a présent de s’entendre

&5y
(1) Au chapilre 3, MGH., $, XXV, p. 141.
(®) Herter, p. 136 : « Heee igitur Alberti episcopi gesta, quse unus

qui extat integer codex « Vita Alberti » significat, nam recte sub hoe

nomine in lucem proferantur, valde dubitari potest. »
(®) Au chapitre 8, p. 140, I'autcur, parlant de Mathicu de Boulogne,
écrit : « qui ante Albemarle fuit, ¢ superius dictum est, interfectus, »




(44 )

sur la personnalité de l'auteur. Ensuite, la nationalité de
Pauteur. I’archidiacre Hervard est, semble-t-il, né a
Fosse (1), et lauteur du Vite Alberti est wallon; il est
incapable de rendre les gutturales d’'un nom germa-
nique (%) et il manifeste & deux reprises son antipathie
pour les Allemands (3). Le biographe d’ailleurs ne se fait
pas connailre, et, bien qu’il entre dans le plus extréme
détail, notamment sur le séjour d’Albert & Reims, jamais
il ne lui échappe une seule parole de témoin oculaire.
Une seule fois, vers la fin de Décrit, il parie a la pre-
miére personne, et c'est pour nous apprendre qu’il a
vu une femme qui avait été guérie miraculeusement au
tombeau de saint Albert & Reims, quelques. jours aprés la
mort de celui-ci (*). Et comme, quelques lignes plus loin,
il décrit assez minutieusement la croix de pierre élevée
plus tard par les Rémois sur le thédtre du crime, il
semble résulter de cette double circonstance non pas pré-
cisénent que notre auteur est Rémois, ce qui n’est jamais
venu A Pesprit de personne, mais qu’il aura fait le péleri-

(1) Voir ci-dessus p. 157 le dipléme de 1209.

(%) Au lieu de Hochstaden, il écrit Horestab (p. 141, 40), puis Hostal
(p. 168, 23, 29).

(8) « Violentia ejus (imperatoris) et obstinatio, que more Theutonici
facile non sedatur » (Vita Alberts, ch. 43).

« Que ergo ire tam alroces, qui Theutoniei furores ita graves, ita
perbinaces istos exagitabant Alamannos... doleat infamiam suam infamis
Alemannia, que sibi male tales enutrivit Alemannos » (Vita Alberti,
ch, 39. Cf. Banau, Les sources de Uhistoire de Liége au moyen dge,
pp. 394-395.

(#) « Ipsam liberalam et leetantem vidit qui heec scripsit, et de longo
ejus morbo audivit testimonium eorum qui multi eam viderant hoc incom-
modo diu laborantem » (Vita Alberti, ch. 43).
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nage-de Reims, partie par dévotion, partie pour recueillir
sur place des renseignements complémentaires. Ainsi s’ex-
plique notamment sa connaissance au moins générale de la
topographie rémoise au moyen 4ge, et le soin avec lequel il
en fait état dans son réeit.

On a prétendu, il est vrai, que Iauteur a été témoin des
faits qu’il raconte, et, partant de cette supposition, on a
essayé de le trouver parmi les amis qui ont partagé Pexil du
saint et assisté & ses derniers moments. Chapeaville, par
Popinion duquel il faut commencer I’histoire critique de
tous les documents de I'histoire de Liége, avait pens¢ a
I'un des quatre chanoines liégeois que le biographe nous
montre dans sa société a Reims, et qui sont Siger de Don-
glebert, Hélyas de Bouillon et Thomas de Marbais, cha-
noines de Saint-Lambert, et Gérard, chanoine de Saint-
Jean Evangéliste. Mais, n'osant se prononcer entre eus, il
est amené 4 faire une hypothése qui le rapprochait singu-
lidrement de la vérité : « Unde verisimile est, écrit-il,
wunwm eorum scripsisse, aut unwm, vel plures, vel omnes ul
seriberetur curasse et dictasse (1), » ,

J. Heller est d'un autre avis. Selon cet érudit, suivi par
Wattenbach (?), Pauteur de la Vie de suint Albert est Weéry,
abbé de Lobbes. Je lui donne la parole. « Parmi les
rares amis qui accompagnérent & Reims 1'évéque aban-
donné de presque tous, Wéry occupe la premiére place.
Il a vécu avec lui durant tout le temps de son exil, et

*) CuapeaviLLE, b, 11, p. 136; Vaxpen Mesrew, Bibliotheca scripto-
rum Leodiensiwm (man. de la Bibliothéque royale de Belgique, 1727),
fait sienne 'opinion de Chapeaville.

(2) Deutschlands Geschichisquellen im Mittelalter, 8¢ édifion, t. II,
p. 423, '
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I'abbé de Lobbes, et personne d’autre, qui a écrit lui-
méme la Ve de saint Albert ou qui I'a fait écrire, aprés en
:avoir fourni les matériaux a Iauteur (1). »

11 est de fait que la vie tout entiére a le cachet d’'une
cuvre faite d’aprés les souvenirs personnels d'un témoin
oculaire, et il convient d’ajouter avec Heller que parmi
ces témoins Wéry occupe la place la plus éminente. Loin
d’atténuer ce qu’a écrit & ce sujet Pérudit allemand, je
serais tenté de renforcer plutét son argumentation, Tl est
tel épisode des relations personnelles entre Wéry et
I’évéque qui porte au plus haut degré le cachet des choses
yues et vécues, et ot 'on pourrait mettre pour ainsi dire .
la signature de 'abbé de Lobbes. Telle est notamment la
page ol est racontée la visite secréte qu’Albert, revenant
de Rome, fit sous un déguisement, au crépuscule du
matin, & 'abbaye de Lobbes : il se présente inconnu, I’abbé
reconnait la voix de son compagnon, le chanoine Thomas.
de Marbais, reconnait ensuite I'évéque lui-méme, Plac-
cueille, le console, recoit les présents qu’il lui apporte de la
part du pape : comme tout cela est observé jusque dans les
moindres détails, comme tout cela respire son témoin ocu-
laire! Et puis, tous ces souvenirs greffés sur I'épisode, cette
description de la perplexité de Weéry, qui se demande quel
usage il doit faire des cadeaux du souverain pontife et qui,
aprés réflexion, finit par se décider, tout cela peut-il étre
d’un autre que de Wéry lui-méme? Nous lisons la vie
d’Albert, et parfois ¢’est la vie de Wéry que nous semblons
lire, tant Pauteur se montre préoccupé de celui-ci et au
courant méme de ses penseées! ‘

Pévéque aimait A le consulter dans toutes ses affaives,
Or, tout ce qui s’est pass¢ dans Pintimité entre eux deuy
se trouve reproduit dans le Vita avec une telle exacti-
tude quil est & peine besoin de faire remarquer que
ces renscignements ne peuvent émaner que de Uabbé,
L’auteur nous fait part du sujet de leurs entretiens quoti-
diens, de leurs espérances ct de leurs inquidtudes. La lettre
quAlbert dicta & 'abbé pour son frére le duc de Brabant,
- et quun messager de I’abhé porte en effet & son adresse,
le biographe la reproduit. On nous raconte avec soin le
premier voyage de I'abbé & Reims, avant Pexil d’Albert,
entretien qu’il y eut avec ce dernier, et pourcquoi il ne
voulut pas fatiguer de ses propres affaires I'évéque par-
tant pour Rome. L’abbé est cité modeslement en der-
nier lieu au chapitre 38, ol sont mentionnés les divers
témoins d’un certain épisode. Il est excusé de n’avoir
pas accompagné Albert hors des portes de Reims, le jour
de D’assassinat. Un peu plus loin, il est parlé d’un anneau
que I’abbé avait autrefois donné d Albert, qui lui fut rendu
aprés la mort de ce dernier, et que, depuis, il ne porta
plus qua Pautel. Qui, si ce n’est I’abbé lui-méme, aurait
eu I'idée de communiquer de tels faits a la postérité? L,
bien que I'abbé z{pparaisse presque & chaque chapitre dela
biographie, son nom n’est pas prononcé une seule fois, ‘
chose d’autant plus remarquable, que 'auteur nous ren-
seigne avec soin sur le nom, 'origine et le rang des divers
compagnons de saint Albert. Le biographe entre méme
dans des détails superflus au sujet de I'abbaye de Lobbes,
des torts que lui fit le comte de Hainaut, des dons quelle
recut du pape Célestin, et on pourrait se demander si tout
ce qu’il raconte ici n’est pas inventé dans Uintérét de
Lobbes. En résumé, tout nous autorise & croire que. c'est

(Y) J. HerLer, MGH., t. XXV, pp. 137-138. 1l est suivi par M. Barav,
Les sources de Uhistoire de Lidge aw moyen age, p. 395,




S’ensuit-il toutefois qu’il faille considérer Wéry comme
auteur du Vite Alberti? Pas le moins du moride, et tous
ceux qui se sont occupés de I'ouvrage : Chapeaville, Yander
Mecren, Heller, Balau, laissent entrevoir la possibilité d'une
solution tout autre : il suffit d’admettre que Wéry a fourni
a Pauteur les renseignements dont il vient d’étre question,
qu’il lui a, si I'on veut, mis la plume a la main.

Non, ce n’est pas Weéry qui a écrit lui-méme le Viia.

Alberti. Wéry n’aurait pu se décerner & lui-méme les qua-
lificatifs ¢clogieux de diligens et prudens, «’abbas humilis, de
devotus abbas (1), avec lesquels il apparait dans divers pas-
sages du livre. Et il faut ajouter que les parties de la vie
relatant des événements dont Wéry n’a pas été le témoin
sont traitées avec autant de soin, ont au méme degré le
cachet de choses vues et vécues : notamment les épisodes
du voyage de Rome, auquel Weéry ne participa point. Bien

plus, si la prétision et la minutie des épisodes ot figure

Wéry devait faire admettre que celui-ci est l'auteur du
récit, alors le chanoine Gérard de Saint-Jean Evangéliste
aurait, lui aussi, des droits & revendiquer la paternité du
Vila Alberti, car il est tel passage ol revivent ses souve-
nirs personnels avec unc intensité de vie et de vérité qui ne
le céde en rien aux épisodes ol apparait Weéry! Voyez, par
exemple, au chapitre 26, les pensées de Gérard expri-
mées et I'avenir prédit par lui | Bt au chapitre 36, le récit
de la derniére messe & laquelle assista le saint et qui est
dite par Gérard! Rien de plus vivant que celte page écrite
manifestement d’aprés les souvenirs personnels de Gérard
lui-méme. Comment ceux qui persist‘{té faire de Wéry

(1) Chapitres 26, 38, 44.

(49)

Pauteur du Vite expliquent-ils ces passages, qui ruinent
leur thése par le fondement? _

Combien, au contraire, tout se concilie et s’explique, si
nous admettons une hypothése qui, chose curieuse! s’est
suggérée & la fois, comme explication subsidiaire, & Cha-
peaville et & Heller! Wéry et Gérard, comme d’autres
encore, auront & la vérité communiqué au narrateur
leurs souvenirs personnels, peut-étre méme des notes
manuscrites, mais 1a s’est borné leur réle, et le sien a
consisté A les combiner et 4 les mettre en ceuvre en vrai
historien, leur gardant toute leur valeur et n’en sacrifiant
aucun! I’extraordinaire impression d’authenticité et de
fraicheur que font ces souvenirs constitue done pour le
narrateur un mérite de plus : il a reproduit ses sources
avec la plus grande fidélité.

Pour bien contréler notre hypothése, il convient de
reprendre 'examen de 'ouvrage. Celui-ci se partage natu-
rellement en quatre parties principales, qui sont les sui-
vantes . '

1. L’élection d’Albert comme évéque de Liége;
II. Le voyage d’Albert & Rome;
III. L’exil de Reims et la mort du saint;
IV, Les événements qui suivent sa mort,

Il g’agit maintenant de retrouver les témoins qui ont pu
renseigner notre auteur sur les diverses parties de la vie du
saint. Ces témoins sont :

Winy, abbé de Lobbes. Chapitres 12, 13, 29, 35, 36, 317
in fine, 38, 41.

Ami d’Albert, il 'a rencontré & Reims avant son départ
pour Rome, il a regu sa visite & Lobbes, a son retour de

~
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la Ville éternelle; il I'a ensuite accompagné dans son
exil de Reims, qu’il a partagé jusqu’a la fin.

MaitRE GERARD, chanoine de Saint-Lambert et doyen de

ey Loty » Péglise Saint-Jean Evangéliste, a Liége. Chapitres 26,
S Sy w36 (rerum scrulator curiosus), 38 (vir gravis et acutus).

Vivait encore en 1214. Accompagna le saint & Reims.
On ne voit pas qu'il ait été du voyage de Rome.

Sicer pE  DoncLEBERT, chanoine de Saint-Lambert (dés
1187T), accompagna saint Albert & Reims. Chap. 39 (1).

Ouivier, homme d’armes de Siger, qu’il accompagna a
Reims. Chap. 39.

NicoLas pE Han-sur-Lessg, chéatelain de Bouillon, assista .

BN

4 la consécration de saint Albert & Reims, et mulli
nobiles qui aderant Leodiensis episcopatus. Chap. 15,

Gaurier pE CHAuvescy, prévol de Fosse (1183), archidiacre
de Liége'(1192), plus tard doyen de la cathédrale,
abbé de Notre-Dame-aux-Fonts, fondateur du collége
de Saint-Materne et de I'hépital Saint-Mathieu a la
Chaine (1204). Mourut le 22 novembre 1207. Il accom-
pagna saint Albert & Rome. Chap. 9.

HiiLyas pE BouiLLon, chanoine de Saint-Lambert, qui signe
des chartes de 1478 41205, Il accompagna saint Albert
A Reims. Chap. 40.

Tromas DE Mamsars, chanoine de Saint-Lambert dés 1189,

R plus tard archidiacre, mort & Rome en 1195. Il accom-
‘ “M,f‘::‘;g

_ pagna saint Albert & Rome, puis a Reims. Chap. 9,

TR
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(1) DE Tarux, Le chapitre de-Sai L(7{7107‘t, b, Ter, p. 141, veub qu’il
ait accompagné le saint & Ro ™

Siger ne nous est connu qu
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Tels sont, sans parler de la multitudes des autres non

nommes, les témoins nominalement cités qui ont pu ren-
seigner le biographe sur son héros. Remarquons mainte-
nant que Hervard, en sa qualité d’archidiacre de Liége et de
chanoine de Saint-Lambert, a dG connaitre personnellement
et méme intimement la plupart des témoins qui viennent
d’étre énumeérés. Cing d’entre eux élaient ses collégues au
chapitre de Saint-Lambert : ce sont maitre Gérard de
Saint-Jean, Thomas de Marbais, Gaulier de Chauvency,
Hélyas de Bouillon et Siger de Donglebert. Wéry de Lobbes
était le principal abbé de la principauté de Litge et avait
tous les jours affaire dans cette ville. Nicolas de Han-sur-
Lesse, chatelain de Bouillon, était officier du chapitre de
Saint-Lambert. Hervard vivait au milieu d’eux ; bien plus,
il avait des relations étroites avec maitre Gérard de Saint-
Jean, doyen de la collégiale dont lui-méme était prévot, et
il était, en cetle dernidre qualité, le successeur de saint
Albert, dont le souvenir était resté vivant dans sa collé-
giale, comme celui d’'un prévot zé1é et soucieux des inté-
réts de la maison.

Tout se réunissait done pour metire Hervard a méme de
raconter en pleine connaissance de cause les événements
de la vie du saint, Il aura recueilli tous les souvenirs, les
uns manuscrits, les autres oraux ; muni de tout cela, il se
sera mis & I’ceuvre, se bornant, en quelque sorte, & étre le
secrétaire des gens qui le renseignaient et, pour cette rai-
son, laissant & la personnalité de Weéry une place d’autant
plus grande dans son récit que celui-ci lui avait fourni les
souvenirs les plus nombreux et les plus circonstanciés.
Une analyse de son travail nous permetira de retrouver les
¢léments constitutifs dus a Papport des divers témoins, et
de rendre compte, par la diversité des provenances, du

4
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caractere particulier que présente chacune des quatre

parties de la narration.

Pour [, c’est-a-dire pour I'histoire de I'élection, Hervard
a pu étre renseigné par tous les chanoines qui y avaient
participé. On s’apercoit d’aillears que les informations sont
puisées & la meilleure source. Ce sont des souvenirs d’'une

rare précision, fels qu’en peuvent avoir gardé les électeurs.

eux-mémes. Il est peu de pages dans les chroniqueurs
médiévaux ott les diverses phases et les divers aspects d'une
élection épiscopale soient exposés avec tant de netteté,
L’auteur ne consacre pas moins de quatre pages in-folio
4 ce récit, qui, pour la précision, la minutie, I'exactitude,
ne laisse rien & désirer. Manifestement, des tréfonciers de
Saint-Lambert ont été seuls & connaitre un grand nombre
des détails donnés par 'auteur, par exemple, le chiffre des
voix accordées aux deux candidats (55 & Albert de Louvain,
5 ou 6 & Albert de Rethel). Manifestement encore, ils ont &té

seuls & porter un si vif intérét aux questions soulevées &

I'occasion de I'élection, par exemple, aux prétentions juri-
diques de I'empereur en matiére d’élections contestées.
Pour II, c’est-a-dire pour le récit du voyage de Rome,
les bailleurs de renseignements ont été Thomas de Mar-
bais et Gautier de Chauvency, les deux compagnons de
voyage du saint. Les indications de Paunteur portent bien
le cachet de souvenirs personnels. L’itinéraire est soigneu-
sement indiqué, puisque ces témoins l'ont fait avec leur
héros : c’est Montpellier, les Alpes, Génes, Lucques, Pise
et Rome. Quel autre qu'un témoin oculaire eiit pu four-
nir & Pauteur les deux curieuses andedotes ot ’on voit le
saint évéque, déguisé, recevoir Iordre de cirer les souliers
et esquiver cet ordre humiliant a 1} moyen d'un stratagéme,
puis, toujours sous un déguisement, jouer du luth & une

(83)

noce el ravir toute la réunion, mais refuser le salaire
qu’on lui offre? Dautres traits encore sont vécus : ainsi la
description du costume dans lequel le saint se présente au
souverain pontife, et ainsi de suite. I’abrége, pour ne pas
fatiguer le lecteur, mais ce qui est dit ci-dessus suffit
amplement. J'ajouterai toutefois que si les souvenirs de
nos témoins sont exacts et souvent pittoresques, ils man-
quent, par contre, de la précision que pourrait réclamer
Ihistorien; ils ont retenu les détails frappants, ils ont

oublié les circonstances de temps et de lieu. Ils ne savent

plus ol se sont passés les deux épisodes indiqués ci-des-
sus; I'hote n’est quun hospitum quidam. Tout, on le voit,
est raconté de mémoire, mais sans le secours d’aucune
annotation pouvant soutenir et & 'occasion compléter les
réminiscences de nos voyageurs.

Avee III, qui est de beaucoup la partie principale du Vita
Alberti (séjour de Reims et mort), le récit prend une tour-
nure toute nouvelle. Les bailleurs de renseignements sont
cette fois, dans Pordre de leur importance, d’abord Weéry
de Lobbes, ensuite maitre Gérard de Saint-Jean, puis le
chanoine Siger et son vassal Olivier, témoins oculaires de
Passassinat, puis enfin, les chanoines Thomas de Marbais
et Hélyas de Bouillon (1). Ici, il suffira de rappeler ce que
jai dit plus haut sur les parts, inégales d’ailleurs, qui
reviennent & Wéry de Lobbes et a Gérard de Saint-Jean
dans la fixation des souvenirs, I’analyse des faits est bien
plus minutieuse, les détails bien plus nombreux, la suc-
cession chronologique des écrivains bien plus soigneu-

(*) Je nedis pas que tous ont directement fourni leurs renseignements
& Hervard; j’énumeére ceux qu'il a pu consulter et dontil a pu utiliser le
témoignage. ’
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sement marquée : aucun passage n'est déja, comme dans 1II,
envahi en partie par 'oubli; les plus obscurs personnages
sont parfaitement mentionnés et connus, les circonstances
de lieu admirablement précisées; il est manifeste, si 'on
compare II & III, que 1a il y a de simples souvenirs de
voyage, ici des annotations quotidiennes, mises par éerit
par des gens qui avaient conscience de 'importance de
leur sujet.

Pour IV (chap. 43-47) il en est comme pour I, ¢’est-a-dire

qil n’y a plus de témoins en vedette. Sans doute, nous
retrouvons éncore dans cette partie certains renseignements
fournis par Wéry, puis certains autres provenant de
Thomas de Marbais; mais, d’'une maniére générale, on
peut dire que I'auteur ne s’appuie que sur la voix publique,
et, en partie, sur les réminescences personnelles qu’il
a rapportées de'son voyage 4 Reims. Clest I qu’on lui a

raconté la guérison miraculeuse d’une femme qui avait été -

paralytique depuis sept ans, et qu’il a d’ailleurs eu I'occa-
sion de voir de ses yeux (1). C’est 1 qu’il a appris qu’on
voyait fréquemment des lumiéres surnaturelles briller a
Pendroit ot le saint avait été immolé, et qu’il a contemplé
de ses yeux la croix commémorative du martyre (3). Cest
1A enfin qu’on lui aura raconté le propos de Raoul, doyen
de la cathédrale de Reims et ancien compagnon d’exil de
saint Thomas-de Contorbéry, qui, & I'occasion d’une com-
paraison entre les deux saints, s’écriait : « Voici un plus
grand que Thomas! » Notre auteur fait en quelques lignes,
de ce doyen Raoul, un portrait attestant quil le connait
dans une certaine mesure, sinon d’expérience personnelle,

(1) Voir ci-dessus.
(2) Vita Alberti, ch. 44, p. 166.

(183)

du moins par le témoignage de ceux qui le voyaient de
prés (). Pour toutes ces raisons, il ne semble pas dou-
teux quil ait fait le voyage de Reims pour vénérer la
mémoire du saint, peut-étre aussi pour recueillir sur place
un complément d’informations.

Je me réswme. L'archidiacre Hervard est Pauteur de deux
ouvrages historiques remarquables. Vers 1200, il a écrit
une chronique sur les événements dont la vie et lamort de
saint Albert forment le centre; de cet ouvrage, dédié a
Hugues de Pierrepont, il nous reste la partie la plus
considérable, qui est connue sous lappellation de Vita
Alberti. Plus tard, il écrivit un réeit de la guerre de
Steppes, quil dédia au chapitre de Saint-Lambert. Il a
fait preuve dans ces deux éerits d’une grande conscience
d’bistorien et d’un remarquable talent de narrateur. Her-
vard elot 1a série de ces chronographes liégeois qui racon-
tent les événements de leur temps, au lien d’éerive des
résumés llist01‘i([11es comme fera bientot Gilles d’Orval.
La négligence de ses contemporains I’a privé de ses titres
A la paternité du premier de ces deux éerils, et la fraude
dé Tauteur du Vite Odilie lui a enlevé également celle du
second. In lui restituant aujourd’hui Iune et Iautre, je
erois avoir tiré d’un injuste oubli une figure qui mérite
de prendre sa place parmi les meilleurs historiographes
du pays de Liége.

() Op. cit,, ch. 46, p. 168,

s
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APPENDICE.

M. L. Vanderkindere, & qui ce mémoire a é1é soumis avant
Iimpression, s’est rallié a la premiére partie de ma thése,
celle qui fait d’Hervard Pauteur du T'riumphus, mais ne
veut pas lui adjuger la paternité du Vita Alberti. Voici ses
objections, rapidement formulées dans une note qu’il a
bien voulu me communiquer :

~« M. Kurth, a certes un argument ¢ui peut sembler trés

fort : ¢’est la mention d’un catalogue de la hibliothéque de
I'église Saint-Paul, de Liége, remontant au xive siécle et
qui signale, comme d 4 la plume de ’archidiacre Hervard,
un petit traité ot il est question de 'empereur Frédéric, de
Henri et de Philippe, ses fils, de Henri, due de Louvain, et
de son frére Albert, élu de Liége et martyr.

« On pourrait, & la rigueur, admettre que cette descrip-
tion se rapporte au Vita Alberti, bien que le nom de Phi-
lippe de Souabe n’y figure pas et que Frédérie Barberousse
et Henri VI n’y soient mentionnés que de facon incidente,

« Seulement, il y, a selon moi, une raison décisive pour
repousser cette hypothése, c’est que le style des deux
ceuvres qu'on revendique pour le méme chroniqueur
différe totalement.

« Le Vita Alberti est écrit dans un langage tendu,
ampoulé, plein de métaphores prétentieuses et dans lequel
abondent les assonances, les allitérations ; d’une facon con-
stante, Pauteur s’¢vertue a accoler & un verbe un nom tiré
du méme radical. 1l est permis de dire que son ceuvre est
a cet égard du goft le plus détestable. .

« 1] n’en est'absolument pas de méme du Triumphus,
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qui est d’une langue simple et sobre et ott 'on ne rencon-
tre jamais ces jeux de style.

« Si deux physionomies d’écrivain sont bien tranchées,
cest certes dans le cas actuel.

« Jajoute que 'auteur du Vita Alberti date toujours et
sans exception d’aprés les fétes de I’Eglise, tandis que le
Triumphus donne en régle générale le quantiéme du mois.
Ce sont la des procédés distinets, qui ne paraissent pas con-
venir au méme chroniqueur,

« Le Vita Alberti a certainement été composé au com-
mencement du xme siéele; le Triumphus n’est pas anté-
rieur a la mort de Hugues de Pierrepont (1229). »

Je vais examiner rapidement les deux objections de

M. Vanderkindere, en’ commencant par la plus importante,

celle qui est tirée de la comparaison des indications chro-
nologicques. o :

I est bien vrai que auteur du Vita Alberti « date tou-
jours et sans exception d’aprés les fétes de I'Eglise ».
Quant au Triumphus, il y a quelque inexactitude a dire
quil donne en régle générale le quantiéme du mois. Je
trouve dans le Triumphus trois espéces de dates diffé-
rentes :

1o Celles qui se font par le quantiéme du mois; elles
sont au nombre de six : 1213, 25 et 28 octobre; 1214,
29 avril, 10 juillet, 10 et 20 octobre;

2¢ Celles qui sont déterminées par une féte religieuse;
elles sont au nombre de cing :

1212, mardi avant I’Ascension (1 mai), 175, 6;
veille de I’Ascension, 175, 15;
Aseension, 176, 1;
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Féte de saint Séverin (28 octobre), 176, 28;
Féte de saint Calixte (14 octobre), 185, 41;

3> Celles qui désignent simplement le jour de la semaine
sans autre indication, généralement parce qu'une date
donnée antérieurement permet de les préciser :

Sabbato (5 mai), 1717, 17;

Die dominica, 177, 20 (6 mai) ;
Secunda jam feria (7 mai), 1717, 21;
Die dominica (13 mai}, 177, 25;
Die dominica (13 octobre), 183, 10.

En faisant abstraction de cette troisiéme catégorie, puis-
que les dates qu’elle contient sont elles-mémes déterminées
par celles de la premiére ou de la seconde, nous constate-
rons que le Triumphus contient siz dales évaluées d'aprés le
quantiéme du mois et cing évaluées d'apreés une féle religieuse.
L’opposition entre le Triumphusetle Vita Alberti perd done
grandement de son acuité. Ils n’ont pas chacun une maniére
différente de dater; seulement, tandis que le premier date
exclusivement d’aprés les fétes de I'Eglise, le second date
a tour de role d’aprés les fétes de I'Lglise et d’aprés le
quantiéme du mois.

Encore convient-il de remarquer que, méme ramenée
A ces termes plus modestes, opposition constatée par
M. Vanderkindere est plus apparente que réelle, je veux
dire qu’elle s’explique beaucoup plus par les circonstances
extérieures que par le caractére ou le tour d’esprit des
éerivains, Sile Vite Alberti date exclusivement d’apres les
fétes de I'Eglise, il faut remarquer qu’a part deux excep-
tions, toutes ses dates sont concentrées dans la partie du
réeit qui est relative au séjour de saint Albert a Reims,
comme on peut le voir par le relevé suivant :
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Dares pu Vita Alberti.

I. — Election.

Néant.

IL. — Voyage de Rome.

Erant autem dies Azymorum . . . . . 145, 8
Y * N 3
Stetit in curia usque post octavas pentecostes. . 145, 9

HI. — Séjour de Re‘ims.‘,

Ante diem que erat pridie vinculorum S. Petri

(=3 juillet)y . . . . . . . . . .. 147, 11
Solemnia vinculorum 8, Petri (= 1o aott). . . 147, 37
Sabbato ‘quo erat sollempne jejunium autum-

pnale quatuor temporum (—é_ 19 septembre) . 149, 25
Die dominica quee erat vigilia sancti Matheei apos-

toli et evangeliste . . . . o 149, 2
In die festo Sancti Mathzi (— 21 septem])r e). . 149, n
In die festivitatis sancti Martini (= 11 novembre) 133, 20
Triduum erat Omnium Sanctorum . . . . . 184, 50
Vigilia ergo Omnium Sanctorum. . . . 184, 51

Die dominica qué oceurrerat sanctae Caeclh'ee vir-

ginis et martyris dies festus (= 22 novembre) . 159, 43
Erat die festus Sancti Grisogonimartyris (=24no-

vembre) . . . . . O . . . . . 160, 24

IV. — Lvénements postérieurs.
Néant,
En d’autres termes, on peut dire que le réeit de Her-

vard mest daté que dans la partie relative au se30ur de
Relms. ,

¥
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Or, nous 'avons vu, il disposait pour ce récit des notes de
Wéry, abbé de Lobbes, et il suffit d’admettre que les notes
de Wéry conlenaient Pindication des dates pour que le
fait reprenne son vrai aspect et cesse d’étre une caractéris-
tique de 'auteur pour devenir celle du moine Wery.

L’argament empranté a la différence de la maniére de
dater me parait donc écarté.

Qunant & la différence des styles, jaccorde trés volontiers
A M. Vanderkindere quil y en a une, mais je voudrais,
encore une fois, la bien préciser avant de voir quelle con-
clusion il en faut tirer. Voici les constatations que je fais
aprés nouvelle lecture des deux documents.

Le trait le plus caractéristique du style du Vita Alberti,
¢est le rapprochement de deux mots contenant le méme
radical :

Contradictum contradictione crudeli . . . 144, 85
Languido consilio et auxilio remisso . . . 143,44
Electus et dileetus . . . . .« - - - 146, 8
Affirmabat et confirmabat . . . . - 146, 81
Funestam fabricam fabricare . . . . . 142, 39
Vices invices exsuperans . . . . . - 144, 7

Amaris amara amarius immisecebat . - . 151, 39

Une seconde caractéristique du méme style, c’est la pré-
dilection pour 'emploi d’expressions gémineées :

Nuntius ducis aures et animos verberavit. . 140, 3
Claudicat et vacillat opus omne. . . . 140, 36
Unico labore contendit atque vano. . . - 140, 38
Prudentia et providentia consiliique et animi
magnitadine . . . . . o .- 140, 40

Ut electionem casset et evacuet . . . . 144, 1
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{ram secum duxit et nuteivit. . . . . 141, 24
Lepide suscipit et benigne . . . . . - 144, 29
Languidus erat acremissus . . . . - - 141, 32
Obsedit ejus aures et incursat . .. . - 142, 10
Cum suspectum sit et nocivam... et sit inde-

cens et obscurum . . . . . e - 142, 23

La fréquence de ces deux espéces de particularités est
une chose qui frappe tout d’abord le lecteur et détermine

“chez lui une espéce d’agacement et Qimpatience qui ne le
8

disposent pas d’une maniére favorable A I'auteur. M. Van-
derkindere était sous empire de cette disposition lorsqu’il
formulait son jugement, & mon sens Lrop sévére, au sujet
du style du Vita Alberti. Lorsquil dit : « le Vita est erit
dans un langage tendu, ampoule, plein de métaphores pré-
tenticuses, et dans lequel abondent les assonances, les
allitérations; d’une facon constante Pauteur s’évertue a
accoler & un verbe un mot tiré du méme radical », il
répéte, sous deux ou trois formes différentes, le méme
grief. Le style ne parait tendu et ampoulé qua cause du
jeu de mots qui consiste dans Pemploi du méme radical:
les assonances elles-mémes viennent de 1a, Quant aux
allitérations, je Wen ai pas remarqué, non plus que de
métaphores prélentieuses; s'il y en avait une ou lautre qui
maurait échappé, ce ne serait quune exception et nulle-
ment un abus constant. '
Cela dit, que faut-il penser des particularités stylistiques
que nous relevons dans le Vita? Sont-ce des indices caracté-
risant le style d’'un homme, ou ne sont-ce pas plutdt des
habitudes vicieuses contractées peut-étre & Pécole, peut-
stre sous influence de quelque maitre en renom, et dont
souvent on se débarrasse quand vient la maturité et

|
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Pesprit? De fait, nous avonsvu qu’un intervalle d’'un quart
de siscle & peu prés sépare les deux ouvrages d’Hervard
I'un de lautre : n’a-t-il pu, dans cet intervalle, en déve-
loppant sa personnalité, acquérir cette simplicité et cette
sobriété d’expression qui caractérisent le Triumphus au
regard du Vita Alberti? De nos jours aussi, I'écrivain, en
murissant, se débarrasse des brillants défauts de la jeu-
nesse pris pour des qualités, et la parfaite simplicité de
I’expression est un idéal dont, en vieillissant, nous nous
1‘approchon‘s sans jamais l'atteindre. I1 n’en aura pas été
autrement pour I'archidiacre Hervard.
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