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1. Introduction

1.1, Ferdinand Brunot, ou l'histoire externe en
personne

Depuis que Ferdinand Brunot, en 1905, com-
menga de publier son Histoire de la langue fran-
gaise (cf. Brunot 1966), pour renouveler sur ce
point le panorama littéraire de Petit de Juleville,
son ceuvre domine une histoire externe qu'il défi-
nissait comme la chronigque «de tous les succes et
de tous les revers du francais, de son extension
au dehors de ses limites originelles — si on peut
les fixer» {(HLF 1, v). Saussure opposait ici
I'interne 4 I'externe comme le systématique 4 ce
qui ne l'est pas, I'histoire externe envisageant les
aspects de la langue en relation avec les facteurs
extra-linguistiques: éléments d'ordre ethnolo-
gique, politique, institutionnel, géographique.
Cette derniére composante suffit 4 faire com-
prendre immediatement combien U'étude externe
peut etre lice au fonctionnement inténieur, quand
l'extension géographigue et les altérations qui
s'ensuivent obligent a faire retour vers celui-ci.

Aprés la mort de Brunot (1938), qui ne vit pas
paraitre la fin de son élude sur la Révolution et
I'Empire, le XIX® siécle fut pris en charge par
Ch. Bruneau, dans un esprit tout différent qui
privilégiait la langue littéraire. En 1966, une ré-
édition des tomes [ - XI1II a paru sous la direction
de G. Antoine, avec des bibliographies complé-
mentaires de B. Lathuillére, F. Deloffre et J. Hel-
legouarc’h; en 1969, J. Godechot a publié les
notes de Brunot sur Le frangais au dehors sous la
Révolution (premiére partie du t. XI), tandis que
(. Antoine éditait dix ans plus. tard celles
concernant la méme question sous Te Consulal ef
I"Empire (deuxiéme partie); en 1985 est sorti le
tome X1V, couvrant la période 1880— 1914 (dir.
G. Antoine et R.. Martin), avec des contributions
de divers auteurs,

Face a l'eparpillement de la matiére, brunuw
avait donc 4 surmonter les limites d’une histoire
purement événementielle, type de regard qui
pouvait sembler trés convenable, comme on 1'a
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remarque, pour ¢¢ qui était de décrire certains
actes fondateurs: les Serments de Strasbourg,
Villers-Cotteréts. En 1934, Lucien Fevbre
contestait Mimportance décisive accordée au
fameux edit par A. Brun, dont Brunot suivait les
conclusions sur la francisation du Midi (cf. Brun
1923a), et réclamait une prise en compte beau-
coup plus globale des facteurs économico-cultu-
rels expliquant le ralliement i la langue centrale.
Mais la compréhension historique de Brunot
avait elle-méme, depuis le début de son travail,
miiri dans le sens de ce qu'il appelle une «philo-
logie sociologiques éclairant «les divers faits de
la vie des langues ... par la vie des peuples, des
groupes sociaux, des individuss (HLF 7, 2-13).
Helgorsky (1981, 123) note bien que son intérét
ws'est déplace de la forme de la langue, largement
conditionnée par un cadre historique et institu-
tionnel, vers les contenus, les idées qu'elle véhi-
cule et ses rapports avec la vie sociale».

Ceux qui ont tenté avec un maximum de fidé-
lité la synthése de Brunot ou qui s'en inspirent
plus librement {(Cohen 1947: of. Cohen 1973;
Bruneau 1955-1938/1966, Chaurand 1977, Se-
guin 1972, Caput 1972-1975, Rickard 1982) en
sont souveni réduits & la reprise de quelgques
grandes conclusions et aux échantillons (Caput
est finalement le plus proche du modéle). Celles-
ci ont é€té d'autant mieux retenues qu'elles
allaient 4 contre-courant: totale banalité de Du
Bellay, valeur de Ménage, caractére évolutif ou
incertain de la notion d'universalité frangaise,
elec.

On a souligné chez Brunot la téléologie répu-
blicaine qui conduit la langue, & travers des pré-
parations et obstacles artistement disposés, vers
le sommet des Lumiéres et de 1789. Ainsi, la po-
litique de Villers-Cotterits parait déjd regarder
vers l'unification jacobine: les véritables inten-
tions de I'ordonnance furent et restent un objet
de discussion (aujourd'hui d'ordre sémantique).
De son coté, Matoré (1953) a insisté sur un cer-
tain arbitraire de la périodisation, empruntée a
T'histoire des régnes et des régimes. Et sans aucun
doute, la langue a ses rythmes propres. En
matiére d'histoire externe, ils ne semblent pas
encore tellement apparents gu'ils autorisent un
découpage neuf et rigide. On a essayé d'assouplir
ici des cadres traditionnels par la distinction
entre une «premiére universalitén, venue du
Moyen Age ou antérieure 4 1650, el celle popula-
risée par Rivarol.

1.2, Sociologie, marxisme, pragmatigue

L'empinsme dominant et la critique, chez Bru-
not, maintenaient son analyse dans les limites
d'une sorte de «psychologie sociale» {Helgorsky
1981, 121) non référée 4 une théorie explicative
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d'ensemble. Marcel Cohen a cherché celle-ci
dans le marxisme. Sa synthése de 1947 (cf.
Cohen 1973), dont il a bien précisé le dessein sur-
tout didactique, déroule un certain nombre de
faits culturels siirs et choisis devant un panorama
trés suggestif de I'évolution technique, moins fre-
guemment en liaison avec la complexité concréte
de I'économie, et moins souvent encore dans leur
eventuelle relation aux structurcs juridiques ou
institutionnelles du marché. Le souci de définir
dans leur «totalité» les étapes culturelles censées
fonder histoire du frangais n'en a pas moins
marqué une réflexion ultéricure mise en garde
contre le matérialisme mécaniste. Cohen deman-
dait plus d'attention pour les homologies, les
synchronismes d'action linguistique entre diffé-
rents pays offrant des similitudes économigues.
Comparaison qui invite au relativisme: il
conviendrait d’apprécier davantage "'universalite
frangaise par rapport aux résistances et i la
concurrence d'autres langues modernes (cf.
312,52.-54,554).

Balibar/Laporte (1974) ont fourni, pour la fin
de I'Ancien Régime, un type d'analyse attendu
(cf. aussi 4.2.3.). Maas (1980/1981) a tenté de
cerner quelques «concepts de basen pour une
apolitique de la languew, celle-ci se développant
avec la dépersonnalisation de I'autorité, quand la
priorité médiévale du «pouvoir physique immeé-
diat» s'efface devant un Etat qui demande a ses
sujets une participation, une adhésion symbo-
lique de plus en plus intime & mesure qu'il se libé-
ralise. La bataille de langage qu'offre la Révolu-
tion frangaise et I'importance de cet enjeu sym-
bolique ou «sémiotique» ont polarisé I'attention
de nombreux historiens (bibliographie dans Vec-
chio 1982). Tandis qu'on remettait en évidence
les sources de [I'ldéologie révolutionnaire
(Ricken 1984), une equipe formée par E. Cose-
riu, notamment marquée par I'école historique
de Francfort, renouvelait un sujet qui entre tout
naturellement dans le champs d'une histoire
politique et pragmatique de la langue (cf. Schlie-
ben-Lange 1981a).

1.3. Interdépendance, universalité

Brunot inscrivait l'histoire externe proprement
dite dans une étude de la langue comme reflet
exacl, surtoul par son lexique, d'une totalité
idéale de civilisation. Le marxisme orientait cette
totalité vers le pole social. W. von Wartburg veut
saisir en profondeur les mouvements culturels
qui font les civilisations, I'économie ou la tech-
nigue ne jouant ici qu'un faible role, et recher-
cher leurs traductions jusque dans la charpente
fonctionnelle de la langue. 1l y a interdépendance
entre I'wespril du temps», & un moment donné, le
systéme linguistique & ses différents niveaux et le

discours sur celui-ci. Yon Wartburg le montre
par exemple avec linfluence du rationalisme
classique sur l'evolution des modes dans des
subordonnées dépendant d'un verbe affectif ou
déclaratif (1934; cf. Wartburg 1965, 172ss.).
wAux autres époques évolution s'étajt faite
d’une maniére inconsciente, obscure; maintenant
on apercevait les tendances générales et on pré-
tendait diriger I'evolution d'aprés des idées dont
il faut chercher l'origine le plus souvent dans les
tendances mémes de l'épogquen (173). D'od I'im-
portance de ceux qui, 4 partir de Malherbe, vont
codifier la norme. Cette émergence de la norme
et son évolution jusqu'aujourd’hui ont été spécia-
lement étudiés par Baum (1976) et Wolf (1953).

On a attiré 'attention sur une autre forme
d’interdépendance qui concerne plus spéciale-
ment I"histoire externe en tant que mise en geuvre
politique d'une conscience du frangais: le «colin-
guisme», «association de certaines langues
d’Etat dans un appareil de langues o elles trou-
vent Jeur légitimité et leur matiére d'exercicen
(Balibar 1985, 14). L'winstitution linguistique»
francaise tend ainsi 4 prendre place et significa-
tion dans un ensemble international d’«appareils
idéologiques d'Etatw, 4 coté de I'appareil reli-
gieux, scolaire, familial, juridigue (ib.).

2, Le XV siéele

Si le XVI¢ siécle, du point de vue de 'histoire
interne du frangais, se situe encore dans le pro-
longement du Moyen Age, il forme au contraire
une relative entité, do point de vue de I'histoire
externe. La période s'ouvre avec les guerres
d'ltalie (1494-1516), tandis que la questione
della lingua devient de plus ¢en plus brilante,
dans la péninsule (— 256, 4.; 260, 3., 5.). Elle se
ferme 4 I'abjuration d"Henri IV, quand le besoin
d"un retour a I'ordre social annonce I'avénement
du normatisme classigque.

La Renaissance est I'épogue ol on commence
4 décrire le francais de maniére intensive. En
1530 et 1531, Palsgrave et Dubois lui donnent
deux de ses premiéres grammaires (cf. Stengel
1976), alors que I'espagnol disposait depuis 1492
d'un traité assez élabore, avec celui de Nebrija.
Le frangais entre dans les dictionnaires avec
Robert Estienne (1539). On g'interroge sur son
passé et sur son destin, on va militer et légiferer
pour qu'il s'impose plus largement. C'est aussi le
moment ou il se pose en rival du latin. Les ambi-
tions grandiront vite, On le voit & I'évolution
méme de la Défense er illustration de Du Bellay,
dont les derniéres pages ne sont plus si loin du
ton de Rivarol et de la prétention 4 I'universalite,
Au reste (pour reprendre un tEmoignage souvent
allegué), le Flamand Mellema (1574) conclut le
travail du siécle en écrivant que «la trés noble et



trés parfaite langue frangaise régne et s'use pour
la plus commune, la plus facile, voire la plus
accomplie de toutes les autres en la chrétienté
(...). Quelguuns en Canarie, aucuns en Perse, et
en Afrique, comme 4 Tripoli, Alger et Faiz,
I'usurpent par ouy dire. Puis grande partie d"Ale-
maigne, du pays du Levant, de Moscovie, de Po-
logne, d'Angleterre ¢t d'Ecosse usent de ladite
langue. Le mesme se fait en [talic et maincls
endroits, mesmement en Insubria, Piedmont et
Lombardia, sans que je di de la Turquie et
d'Egypte .. .» (cf. Duron 1963, 44-43),

2.1 L'unification linguistigue de fa France

Motons d'abord que I'unification politique elle-
méme continue de progresser a la fin du XV
et au X VI® siécles, ce qui accentue le probleme de
I'unité linguistique. Aprés que le Maine, I'Anjou,
la Bourgogne, la Provence el une partie de la
Picardie aient été définitivement inlégrés au
royaume, dans le dernier quart du XV* siécle,
Frangois I*" annexe la Bretagne, le Bourbonnais,
I'"Auvergne, la Marche. Celle extension ne pose
guére de probléme en ce qui concerne la langue
¢crite, dans cerlains cas, puisqu'une scripta fran-
cienne n'ayant conservé que quelques particula-
rismes est utilisée non seulement en domaine
d'oil, mais souvent aussi dans les provinces
d'Auvergne et de la Marche, qui sont occilanes.
On sait qu'en région d'oui, vers 1500, la langue
écrite est pratiqguement alignée sur celle de
I'lle-de-France, sauf en Normandic et dans le
Mord-Est. Plus grand, bien sir, était, 'écartavecle
francien parlé, surtout dans ces régions, et ['uni-
fication devait compter avec la diversité de patois
encore bien vivants. Mais partoul en France, on
trouvait des gens, au moins parmi les fonction-
naires, qui etaient capables de se faire com-
prendre dans un «parisien» assez correct. John
Palsgrave le confirme dans son Eclaircissement
de la langue franpaize de 15300 Ceci vaul pour la
Bretagne bretonnante, dont le territoire s'était
réduit depuis le début du Moyen Age, ainsi que
pour le domaine occitan, ol 'attachement au
dialecte dans les actes officiels était toutefois trés
puissant. Il reste que la France du Sud utilisait
déjd le frangais dans certains d'entre eux et que
celui-ci, malgré la «premiére renaissance occi-
taner de 1565, y est I'instrument littéraire par
excellence: «Des auteurs comme Monlue, Du
Bartas et Montaigne auraient pu écrire leurs
cuvres en gascon, §ils avaient voulu: de
maniére significative, ce ne fut pas le cas. 11 est
vrai gue le frangais n'était encore parlé que d'une
petite minorité dans le Sud, mais il s’agit d'une
minorité influente, et qui augmentail constam-
ment» (Rickard 1982, 88).
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2.2, L'édit de Villers-Cotteréts: une politique
involontaire?

A partir de la fin du XV* siecle, des édits de por-
tée locale furent promulgués pour expulser le
latin des actes judiciaires et légaux: ordonnance
de Moulins de 1490, de Lyon en 1510, de Greno-
ble en 1531, de Toulouse en 1533. 11 s'agissait
tantdt de rendre les procés intelligibles aux
témoins ¢l accusés, tantot d'éviter les conten-
tieux que favorisait le recours au latin dans les
actes notariés. On stipulait que les procédures
criminclles ou  élablissements de contrats
devaient avoir lieu wen vulgaire et langage du
paysw», ce qui laissait la porte ouverte aux parlers
régionaux.

En 1539, I'ordonnance de Villers-Cotteréts
ciendait au royaume |'obligation de proceder
dans ccs matiéres «en langage maternel frangais
et non autrement» — formule dont le laconisme a
suscité des interprétations. Le républicanisme de
F. Brunot y vit une mesure d’unification natio-
nale préludant en quelque sorte a 'euvre de la
Révolution. L'intention se démontrait dans les
conséquences, puisque les tribunaux adoptérent
effectivement le frangais central, aprés I'édit.
Une anecdote tardive de Ramus (1572) la confir-
merait: des députés provengaux se seraient
plaints de la décision auprés de Frangois I, qui
auvrait refusé de les entendre tant qu'ils ne s'expli-
quaient pas en frangais.

Dés le XV1* siécle, un juriste, Pierre RebuiTe, commenta
la loi en y discernant seulement 'exclusion claire et
nette du latin (1580/1581; cf. Fiorelli 1950). Par I'expres-
sion «langage maternel frangais», il faudrait plutd
comprendre: «langage maternel des Frangauiss. Dans
un pays linguistiquement trés diversifié, il est plus natu-
rel que la Justice permette & chacun de s'expliquer dans
son parler natal. Peyre (1933) reprit 'idée en soulignant
que I'édit manifesterait de la part de rEtat un souci
d'unification bien isolé, si on envisage 'ensemble de la
politique et de Ja pratique de la langue. Des edits ulté-
rieurs iront jusqu'a énoncer le principe de la liberté lin-
guistique régionale. L'hypothése a été complétée (Tru-
deau 1983) par un repérage, dans la littérature de
'époque, des wtilisations de 'expression «langue fran-
gaises pour désigner I'ensemble des parlers de France.
La grammaire «lrangaise» que réclame Geoffroy Tory,
Fauteur du Champfleury (1529), sera «pan-dialectales.
Méme aconception ensemblistes chez Aneau, le com-
mentateur de Du Bellay. Le grammairien Dubaois, ou
Sylvius, voit le frangais originel conservé dans les patois
(1531). Charles de Bovelles consacrerait ['élargissement
du concept par le titre méme de son traité de 1533 Sur
les langues vulgaires e fa variéeé de fa lanpue franpaise,
ol avariérés renvoie aux dialectes.

On doil cependant observer que les démarches de
Dubois et Bovelles s'opposent symétriquement d I'évo-
lution méme éclairant I'edit et la fagon dont les eontem-
porains l'ont interprété, Dans les dewx cas, on
manizuvre pour reduire ou freiner le phénoméne géné-
ral qu'olTicialisera I'ordonnance = la montée du fran-
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cais. Ainsi, les aménagements d'étiguette invogques plus
haut prennent leur signification par rapport 4 lu, et
non Pinverse. Dubois, en bon Picard, veut défendre et
valoriser un dialecte qui se déclasse de plus en plus, speé-
cialement depuis le déclin des centres littéraires régio-
naux quiétaient Troyes, Arras ou Rouen (Demaiziére
1983, 445s5.), Bovelles réagit contre la méme ascension
du frangais, mais en favear du latin. Il oppose au carac-
tére stable el unitaire prété & ce dernier, en tant que
code de référence, la commune ¢t ficheuse diversité des
parlers modernes du rovaume, le rangais-francien
étant mis au rang des patois,

L'anecdote racontée par Ramus esl suggeslive.
Le roi dit aux méridionaux «qu'il était bien
séant, combien que le langage demeurdt 4 la po-
pulace, néanmoins que les hommes plus notables
étant en charge publique eussent, comme en
robe, ainsi en parole quelque prééminence sur
leurs inférieurs» (cf. Febvre 1924/1953; la cita-
tion se trouve dans Trudeau 1983, 464). Le pres-
crit de 1539 serait 4 rapprocher de I'Acte
d'Union du pays de Galles d 'Angleterre (1535),
qui lie obtention d'une charge publique et pra-
tigque de l'anglais. 11 fut renouvelé lors du ratta-
chement 4 la France de régions comme le Béarn,
la Flandre, I'Alsace ou la Corse, & partir du
XVII® siécle, sans qu'il y ait jamais intention
d'Erat de diffuser le frangais dans les masses,
avant I'epoque de la Révolution (Balibar 19835,
195). L'ordonnance de 1700 qui impose 1'édit en
Roussillon n'est appliquée qu'en 1790, 3 un mo-
ment ol les bourgeois catalans comprendraient
encore assez mal le frangais. Les Etats de Béarn
maintiennent également le dialecte dans les
procés-verbaux jusqu'd la Révolution, les fran-
chises du pays restant imprimées dans les deux
idiomes. Méme particularisme en Alsace, oll on
tolére que I'édit ne soit pas réellement appliqué ¢t
ot on attend 1788 pour s'inquiéter de I'ignorance
du frangais chez «la plupart des gens du peuples.
On notera par ailleurs que les dispositions de
Villers-Cotteréts furent étendues a la justice
ecclésiastique en 1629,

2.3, Frangais et latin dans I'Eglise

On sait comment I"hégémonie traditionnelle du
latin fut ici remise en cause par la revendication
individualiste et critique de la Réforme. Si cer-
tains secteurs de la vie religieuse, comme la piété
ou la spiritualité, étaient ouverts depuis long-
temps au frangais, la langue wvulgaire n'était
admise dans la liturgie, au préche et aux priéres
collectives, que comme «langue de traductions
(Chaurand 1977, 60). «Pourguei parait-il incon-
venant», demande Erasme dés 1515, uque quel-
qu'un prononce I'Evangile dans cetie langue ot
il est né et qu'il comprend: le Frangais en fran-
¢ais, le Breton en breton, le Germain en germa-

nique, I'Indien en indien? (cf. Chomarat 1981).
En 1523, le fameux Lefévre d'Etaples donnera
une version frangaise du Nouveau Testament,
puis de la Bible entiére (1528), suivi en 1535 par
un cousin de Calvin, Pierre-Robert Olivétan.
Avec I'aide de la Sorbonne, I'Eglise, opposée a la
vulgarisation depuis le X11I° siécle, résolut de cas-
ser le mouvement (exécution du curé normand
de Conde-sur-Sarthe, en 1533).

Le frangais, légitimé par la Réforme, gagne en
dignité, mais aussi en clarté. Calvin illustre le
double progrés. Avec son fnstitution de la religion
chrétienne (1541), la langue wvulgaire fait une
entrée fracassante dans la théologie. «L'office de
ceux qui ont regu plus ample lumiére de Dieun
n'est-il pas wde subvenir aux simples en cet
endroit, et guasi leur préter la main» (cf. Wolf
1969, 43)? L'adoption d'un «plat langage» ira de
pair avec une volonté d'expression simple, non-
technique, rompant avec le conceptualisme de la
pensée scolastique, comme le montrent les rema-
niements de 'fmseifurion, lors des rééditions.
Dans le méme temps, le blocage catholique em-
péche que se développe en frangais, avec la diffu-
sion de la Bible, le goit d'un langage imagé ins-
piré par celle-ci.

2.4. Frangais et larin dans les sciences

A la Renaissance, beaucoup d'ouvrages scientifi-
ques ou techniques en framgais invoquent la
nécessité de vulgariser le savoir, ancien ou
moderne, én direction des gens de métier ne sa-
chant pas nécessairement le latin. On trouve la
justification chez les savants ou philosophes gui
s'occupent de I'univers (de Mesmes et Pontus de
Tyard, 1557), des métaux (Zécaire, 1568),
darithmétique (Forcadel, 1565), etc. La wvoie
était ouverte, depuis longtemps, par des chirur-
giens-barbiers, que méprisait la Faculté de méde-
cine, pour qui l'art de guérir demandail une
langue réservée. Le combat sc méne depuis le
XTIV siécle sous la banniére de Henri de Monde-
ville. L'humaniste lyonnais Symphorien Cham-
pier (Campese) en raconie un épisode connu
dans ses Lunettes des chirurgiens et barbiers, sous
Frangois I, quand il parvint a faire recevoir
docteur de 'université de Padoue un «Frangais
picard» ignorant le latin — privilége sans précé-
dent.

Comme la grande peste de 1348, les guerres el
maladies de la Renaissance donnérent un coup
de fouet d la littérature médicale en langue vul-
gaire. En témoigne assez 'wuvre d’Ambroise
Paré, 4 qui la Faculté fit un procés pour avoir
écrit en frangais les travaux issus de son expe-
rience de chirurgien aux armées. Lépre, peste et
verole, le wmal italiens, réclament aussi une



information médicale pratique, directement assi-
milable.

2.5, Frangais et littérature

Selon Brunot, le combal mené par Du Bellay
pour adefendre et illustrers la lanpue francaise
dans le domaine littéraire reviendrait & un plai-
doyer de pure forme, & un moment ol plus per-
sonne ne conlestail cetle vocalion arlistique.
D'autres traités 'avaient précéde: le Champfleury
de GeofTroy Tory en 1329, le Discours comme une
langue vulgaire se peut perpétuer de Jacques de
Beaune en 1548. Le frangais s'est imposé dans
tous les genres, méme si les grands auteurs de la
premiére moitié du XV1* siécle n'offrent pas 4 la
langue le type de consécration gu'elle attend.
Rabelais a trop «semé "ordures, comme dit La
Bruyére, Marol manque de séricux et Scéve de
public. Il reste que personne ne doute des possi-
bilités du frangais. Et ce que recommande Du
Bellay semble pratiqué spontanément, méme jus-
gu'a l'exces: utilisation des archaismes et mots
régionaux, enrichissement par le vocabulaire
technique et les langues de métiers, ete. Ce goil
du foisonnement n'est pas que celui de Rabelais,
mais aussi de Ronsard, qui se montre néanmoins
sceptique envers les latinismes.

Le probléme, ici, est peut-étre moins dappre-
cier la valeur interne des conceptions de Du Bel-
lay — domt l'originalité est «d peu prés nulles,
selon Brunot (HLF 2, 85ss.) = que de compren-
dre leur elonnant succes: ce par quoi la Défense a
reussi & faire entrer dans les meeurs 'idée que le
frangais revendiguait non seulement sa légiti-
mité, mais 4 terme la primaute. Des vérités géne-
rales, quelquefois directement puisées au Dialogo
delle lingue de Sperone Speroni, devenaient des
slogans. La caisse de résonance patriotique et le
rayonnement de la Pléiade firent le reste.

3. Lapremiére universalité
3.1. Expansion et continuité: la legon des manuels

Il existe 4 la Renaissance uné «universalités du
frangais qui résulte aussi bien d'une tendance
médiévale que des circonstances, typiques des
Temps modernes, auxquelles sera liée la promao-
tion du frangais en Europe. Cet héritage est sur-
tout représenté en Angleterre et dans les Pays-
Bas.

3.1.1. En Angleterre

On connait la tradition qui, dans le premier cas,
fit du frangais une langue officielle et scolaire:
position qui fut perdue au miliew du XIV® siécle,
Mais le frangais conserva un grand prestige,
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comme en lémoigne une suite inintercompue de
manuels, de Walter de Bibbesworth et du Donair
de Johan Barton (cf. Swiggers 1985) 4 la Tres
honne daoctrine pour aprendre briefment frangoys
et engloys de William Caxton (ca. 1483; cf.
Oates/Harmer 1964), et de celui-ci a Barcley
{1521; cf. Lambley 1920, Stengel 1976). Que la
premiére grande grammaire frangaise soit due a
John Palsgrave (1530; cf. Palsgrave 1972; Kibbee
1985—1987) garde sa valeur de symbaole. 1l faut
toutefois mentionner 4 ses cbtés de nombreux
autres travaux. Palsgrave avait été désigné pour
accompagner sur le continent la princesse Mary,
sceur de Henry VI - lequel &erit en frangais
Anne Boleyn. Un second maitre de langues des
enfants royaux, Giles Du Wes, donne en 1532 An
introductorie for the lerne (o rede, (o pronounce
and to speke French, en réponse 4 la publication
de son rival (Demaiziére 1983, 102ss.). Ajou-
tons-y encore les ouvrages d'initiation de Claude
Saint-Liens, alias Holyband (dont The French
Littleton, 1566; cf. Saint Clare Byrne 1953), de
James Bellot (Zachrisson 1914, of. aussi le fac-
similé dans la collection English Linguistics
1500- 1800, Menston/London, Scolar Press,
1970) ainsi que les traités mentionnés par Gess-
ler (1933 et 1934) et Streuber (1962 1969).

La floraison se poursuivra au XVII® siécle,
I'accent étant mis sur la référence au parler de
Blois, considéré comme le plus pur. Cest la
supériorité que revendiquent Claude Mauger, le
plus connu des grammairiens frangais etablis &
Londres (Bouton 1972), et Paul Festeau. Ces ma-
nuels naissent de circonstances différentes et
visent 4 développer des compétences diverses
dans des publics également variés. La Feritable
essence du frangais de John Wodroephe (1623)
représente le fruit des «loisirs d'un soldat». Une
image du monde assez révélatrice apparait dans
des traités comme le French garden for English
Ladies de Peter Erondell (1605) ou les ouvrages
de Sherwood et de Grave pour la formation lin-
guistique des enfants et “gentlemen”. Il ne serait
pas moins curicux d'examiner ce que metlent
d'eux-mémes dans leur grammaire les utopistes
Gabriel de Foigny (1677) et Denis Vairasse
d'Alais, pére des Sévarambes et “teacher of the
French and English tongues in Paris™ (1681).

3.1.2. Dans les Pays-Bas: économie et
multilinguisme

La primauté que détient le frangais 4 la cour de
Charles-Quint, dont ¢’est la langue maternelle,
s'inscril non seulement dans la continuité bour-
guignonne, mais représente la convergence
d'autres traditions: les familles régnant sur la
Flandre et le Brabant d'une part, le Hainaut, la
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Hollande et la Zélande de lautre avaient déja
privilégié la culture frangaise au moment ou Phi-
lippe le Hardi et Philippe le Bon prennent pos-
session de ees régions. «L'avénement de la mai-
son de Bourgogne acheva naturellement de con-
sacrer et d'affermir la situation avantapeuse
acquise par le frangais dans les Pays-Bas, et de la
rendre prépondérante» (HLF 5, 196). L'essor
économiquie assura une pénétration sociale qui
semble assez large. Les marchands hollandais
appréciaient beaucoup la connaissance du fran-
gais, qui leur est utile «non seulement dans leurs
relations directes avec la France, mais encore
pour faciliter leurs rapports avec les autres pays
latins et méme vers I'Angleterre, le frangais ten-
dant 4 devenir le langage international du com-
mercer (Riemens 1919, 44-45). Brunot souligne
bien l'union des facteurs économiques et reli-
gieux: par exemple dans la fondation de 'univer-
sité de Douai, qui attire en pays bien catholique
et bien francophone les jeuncs Flamands ortho-
doxes et leurs deniers. Une ordonnance de 1530
qualifiait déja le frangais de «langage fort
requis». Un maitre de langues plaidant pour sa
chapelle pourra bientot caricaturer la situation
en écrivant: «tous les Flamengs avec leur seize
provinces nommées les Pays Bas s'en servent
quasi comme les Valons (Wallons) et Frangois
mesmes, és marchez, és foires, és courts, les pay-
sans en assez grand nombre, les citoyens et les
Marchans pour la pluspart .. .» {Riemens 1919,
57-58).

Les manuels de frangais témoignent aussi de
celte pénétration, avec leurs modéles de lettres
commerciales, «obligations, quiltances, louages,
lettres de changes, [ls se présentent d'emblée
dans une perspeclive qu'on pourrait qualifier
d'interculturelle ou de multilingue qui refléte la
réalité sur le terrain. En face du frangais, que
Charles-Quint favorise aussi quand il s’adresse i
des sujets flamands (par ex. lors de la prise de
possession de Dunkerque en 1520), la langue de
ceux-ci n'en est pas moins solidement et légale-
ment implantée dans I'administration ou les ins-
tances du pouvoir. S5a défense, dans des Pays-Bas
méridionaux qui comportent une population
francophone, Tui assurera un statut d'égalité avec
le frangais, qui se maintiendra longtemps et
s'assortira parfois de priviléges (des Cresson-
niéres 1919, 273ss.). Le choix de la langue sera
donné aux fonctionnaires dont les archiducs
Albert et [sabelle ivent le serment, a leur
avénement (1598). L'Edit perpétuel de 1611 est
bilingue. Mais les autorités flamandes de Lou-
vain refusent la «liberté linguistiquen, en 1622,
aux habitants du «roman pays de Brabant» qui
comparaissent devant leurs tribupaux. Les actes
de l'échevinage de Bruxelles, les archives, la
correspondance sont en flamand.

Etant donnés le role qu'y joue encore I'espa-
gnol, qui fut la langue des maitres du pays, et le
contact avec I'Angleterre commergante, déja
evogue, la region apparait comme un creuset lin-
guistigue d'une certaine importance, pour la
relance du frangais vers d'autres pays. De ld nais-
sent d'abord les rapports qui lient entre eux cer-
tains manuels 4 I'usage de différentes nations et
le caractére plurilingue de quelgues-uns parmi
les plus connus. Ainsi, 'ouvrage de Caxton cité
plus haut reprend ses dialogues 4 un recueil fla-
mand. Un maitre d'école & Anvers, Noél de Ber-
lemont, donne son nom, aussi orthographié Bar-
lamont, voire Parlament — un programme — aux
manuels « Berlitzw de la Renaissance, qui mettent
cn paralléle flamand, frangais, espagnol et ita-
lien, augmentés plus tard de 'anglais et de l'alle-
mand. C'est au méme brassage linguistique que
répond Gabriel Meurier, concurrent direct de
Berlemont, qui entre dans la carriére avec un
manuel franco-anglais bien soutenu par les
presses anversoises (Stengel 1976, 173; van Selm
1973). La Réforme va en outre envoyer dans les
Provinces-Unies nombre de francophones, ou de
bilingues fuyant la répression catholique des
Pays-Bas du Sud. Avec les églises wallonnes se
multiplient leurs écoles. C'est @ un Gantois,
Hyperphragme, qu'on doit la premiére gram-
maire frangaise imprimée en Hollande (1576).
Ses concitoyens Geérard Du Vivier et Liévin
Hulst ne sont pas non plus des inconnus, en ma-
tiére de diffusion du frangais vers I'Allemagne.

3.2, Les aires de diffusion par la Réforme

On sait comment la Réforme a stimulé 'expan-
sion du frangais en Suisse — méme si 'extension
de la langue ne coincide pas absolument avec la
carte des progrés réalisés par le protestantisme.
Calvin apporte en méme temps 4 Genéve lan-
gage et religion, dans un pays ou la langue admi-
nistrative avait pour base le dialecte savoyard.
Olivétan ne donne pas sa traduction en vaudois,
parler de ses commanditaires, mais ¢n frangais.
Celui-ci acquiert du reste un statut officiel en
Savoie, ou il touchait la cour depuis le Moyen
Age. Aprés un interméde sous la couronne de
France (1536-1556), le duc Emmanuel-Phili-
bert, ayant récupéré ses Etats, décide en 1561 que
les ordonnances et arréts y seront rédigés dans la
langue de celle-ci. Utilisé pour aitaquer Calvin,
le savoyard sera la cible d'une volonté centralisa-
trice d'unification qui s’en prend aux patois —
déjd vestiges d'obscurantisme, comme i la Révo-
lution frangaise: en 1668, la «vénérable compa-
gnie des Pasteurs» I'interdira aux enfants. Il doit
rester quelque chose de cette tendance chez
Rousseau, que sa recherche des wvoix de la na-
ture» ne méne pas vers les dialectes.



Geneve devient ainsi la capitale de la France
protestante, une sorte de métropole seconde qui,
avec ses brillants réfugiés, Marot, Agrippa
d'Aubigné, Theodore de Béze, diffuse la franci-
sation vers un domaine plus étendu. Jean Gar-
nier publie dés 1558 sa grammaire a I'usage des
grands gui viennent y étudier. A Académie
latine, on apprend — avec deux siécles d’avance
sur les pays catholiques - i lire en frangais, alors
que ceux-ci s'en tiennent au latin. Les Psaumes
de Marot sont pris comme modéle par des réfor-
més hongrois; mais on va voir les limites de
Finfluence. La fonction de relais s'amplifie avec
la presse et l'imprimerie. En 1634 parait le Mer-
cure suisse. Yverdon deviendra un important
centre dédition frangaise; une littérature péda-
gogique cst notamment dirigée vers I'Italie, sur-
tout & partir de 1660. Le Dictionnaire de Richelet
(1680) est publié en Suisse, dont les imprimeurs
wphilosophes» serviront bien la cause du frangais
a I'époque des Lumiéres.

3.3. La montée de la nouvelle universalité:
fa Scandinavie, la Pologne

Schoell (1936) datait de 1650 le début de la
grande époque d'universalité frangaise célébrée
par Rivarol. Mais des signes de celle-ci apparais-
sent avant qu'eclate la domination politique de la
France, avant le classicisme triomphant. Il n'a
Jamais été difTicile, bien sir, de trouver des cours
princiéres ou 'on parle frangais. L'Angleterre
des Stuart, ol se prolonge une universalité «des-
cendanten, offre des exemples surabondants du
prestige de celui-ci: programme d'éducation du
fils de Cromwell, «petit Blois» de Londres (Lam-
bley 1920, 3, 3), instructions linguistiques des
guides 4 l'intention des amateurs de wgrand
tours (de Varennes 1639). Un seul autre exemple:
en 1643, une sultane de Constantinople écrit en
frangais 4 une amie parisienne,

Autre chose est 'implantation nouvelle qui se
produit alors en Scandinavie. Au Danemark, la
connaissance du frangais élait encore rare, au
XVI® sigcle. Quand on traduit les Psaumes de
Marot, c'est 4 partir d'un intermédiaire alle-
mand. Christian IV, dont le long régne couvre la
premiére moitié du XVII® siécle, n'est pas lui-
méme un prince francise, mais il envoie son fils &
Paris et sa fille laissera des mémoires en frangais.
Ce qui s"accomplit ici progressivement §'est-il
realisé d'un coup de coeur en Suéde, price 4 la
reine Christine? On connait son goilt pour la
France, dont elle parle la langue dés ses vingt
ans. Sa correspondance avec Gassendi, la crea-
tion d"un lectorat de frangais 4 Uppsala dés 1637
sont-ils des faits isolés? Mais celui-ci est utilise le
plus [réquemment par les gens du monde, dans
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leur courrier, dés le début des années 1660, Ham-
mar (1980, 3ss.) souligne que vers 1650, dans la
conversation mondaine, «les magistrats et les
membres de la haule noblesse emploient le plus
souvent le frangais», pratiqué par «la plupart des
dames d'honneur de la reinew. 1l est vrai que
I"acculturation dut rester limitée, socialement et
géographiquement, comme en témoigne l'anec-
dote rapportée par Regnard (HLF 8:1, 434).

Niklibore 1962 a minimisé le role linguistique
joue par les épouses frangaises des rois Ladislas
IV (de 1632 4 1648) et Jean Sobieski, des régnes
desquels on datait I'expansion précoce du fran-
cais en Pologne, d'aprés Brunot, Celui-ci trace,
de la cour de Varsovie, un tableau plein d'autres
demoiselles d’honneur, de religieuses, de perru-
quiers, de cuisiniers venus toul droit de Paris. 11
accorde précisément une grande attention a la
pénétration sociale du frangais, limitée par I'évo-
lution politique: les emprunts a celui-ci, marqués
d'élitisme, s'effriteront quand une «démocratisa-
tion progressive de la Polognen ouvrira plutét la
langue de ses milieux populaires ou bourgeois a
linfluence de lallemand.

Par ailleurs, le frangais éprouva longtemps
certaines difficultés, dans tous les pays d"Europe
centrale, 4 se substiluer au latin comme langue
d'intercomprehension, et pas seulement comme
moyen d’échange scientifique ou diplomatique.
«Ah! Monsicur, Non ibis, non this amplius! Clest
le latin qu'on entend en prenant des chevaux aux
postes de Pologne», raconte Voltaire. Bernardin
de Raint-Pierre dira méme gue la plupart des
paysans polonais parlent latin (HLF 8:1, 469).
Les Hongrois du XVI11° siécle liront Montes-
quien dans la méme langue, aussi bien qu'en
frangais, et I'écrivain Berzeviczy s'en sert alors
dans sa correspondance,

Le Pére Bouhours, au patriotisme un peu trop
vif sans doute, écrit dés 1671: «On parle frangais
dans toutes les cours de I'Europes (cf. Duron
1963, 55). Mais Bayle, 4 l'aube des Lumiéres,
peut renchérir: «La langue frangaise est désor-
mais le point de communication de tous les peu-
ples de I'Evropex. Et Guy Miége, Suisse de Lon-
dres, a la jonction symbolique des cosmopoli-
tismes anciens et modernes, peut licher le mot
gu'on attend et déclarer qu'elle «est en quelque
sorte devenue universellen (1679).

4. L'épogue classigue

Il est difficile de séparer le XVII* siécle, a tout le
moins sa seconde moitié, de 'époque des Lumié-
res, du point de vue de histoire externe. Ceci
tient d"abord 4 la réalité linguistique elle-méme.
Le XVIII* siécle vil en majeure partie sur la fixa-
tion du frangais conquise par les générations
précédentes. De Malherbe aux grands écrivains
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classiques, I'usage et la littérature se construisent
a partir de la langue parlée. L'age de la Raison
inverse d'une certaine maniére le rapport:
I'expression subit Dattraction de ces illustres
modéles. Elle a un code auquel se référer. Vol-
taire mesure son art dramatigue ¢t sa langue aux
tragiques: Racine, dont il se voudrait le succes-
seur, et Corneille, par ses Commentaires de 1746,
Le XVIII® siécle, qui nous parait a tant d'égards
une époque de communication par excellence,
avec 'essor de la presse, le développement du
débat public ou semi-public (cafés, salons) et les
correspondances littéraires, n'en utilise pas
moins une langue assez rigoureusement normeée
et fait par ailleurs culminer un art de la conversa-
tion élabore dans les «ruellesy, en méme temps
qu’un art de |a lettre comme wacte public» (Stro-
sctzki 1978/1984). 11 suffit de songer 4 Balzac,
Voiture ou Madame de Sévigné.

La continuité n'est pas moins frappante sur
d'autres plans. Les traits qui vont caractériser
I"histoire externe du frangais 4 I'époque de son
wuniversalité» se mettent visiblement en place et
convergent d partir de 1660, au moment ol com-
mence le régne personnel de Louis XIV - et ou
s'impose aussi le régne linguistique de la Raison
cartésienne, avec la grammaire de Port-Royal.
Porté par la puissance nationale, le lrangais vou-
dra désormais confondre son destin avec les pro-
gres de l'esprit, et plus tard de 'humanité. Son
ascension comme langage de la pensée se pour-
suit, aux dépens du latin, et prend une dimension
internationale.

4.1 La formation de la norme classigue

L'épogque pré-classique est marquée par la
seconde intervention de I'Etat dans la politique
de la langue, depuis Villers-Cotteréts: la fonda-
tion de I"Acadeémie frangaise en 1635, que suit
deux ans plus tard I'enregistrement par le Parle-
ment. L'événement se présente comme une étape
dans la prise en charge courtisane du large
besoin J'autorité normative manifesté depuis
Henri IV et spécialement depuis Malherbe
(1555—-1628).

Pour maitriser I'individualisme et la diversite,
«le Tyran des mots et des syllabes» s'appuyait sur
I"autorité royale (dont sa podsie exalte la loj, par-
fois bien rigoureuse), mais en accrochant au-dela
le principe d'unité linguistique — dans celui
d'une communication la plus large possible. On
connait son mot sur la référence aux «croche-
teurs du Port-au-Foins, qui exprime son souci
d'une norme fondée sur la compréhension géné-
rale et lexpression simple, nettoyée des
archaismes déconcertants, des néologismes
ebourniffeés, des mols trop lechniques ou dialec-
taux. Chez ce tempérament cartésien avant la

lettre, la norme voudrait naitre de la langue elle-
méme, de sa raison interne, et non se dicter ici ou
li. Le «tyran» est encore bien éloigné de 'absolu-
tisme linguistique d'un Vaugelas; il traduit une
exigence de clarification, de stabilisation qui tra-
verse la société pour tendre vers la forme de la
raison d'Ftat.

Celle-ci reste présente dans le projet de I'Aca-
démie, enonce par Faret (cf. Faret 1983), en
accord avec la politique de Richelieu, qui par-
raine l'entreprise comme Pierre de Médicis avait
protége I'Academie de la Crusca. On veut «net-
tover la langue des ordures qu'elle avait contrac-
tées dans la bouche du peuple», mais aussi des
fagons de parler acquises «dans la foule du
Palais et dans les impuretés de la chicane, ou par
les mauvais usages des courtisans ignorants». On
voit que ¢es derniers ne sont pas épargnés; mais
la charge porte en grande partie sur les milieux
du barreau, cités juste aprés le peuple. Un long
combat oppose idéologie linguistique robine el
aristocratie. Au début du siécle, un de Lawal
célébre la «Jurisprudences, «profession qui
regente aujourd hui le monders, et s'en prend au
prestige indu que conserve la classe nobiliaire,
notamment en matiére de langage. De la demoi-
selle de Gournay 4 La Mothe Le Vayer (Letires
touchant les nouvelles Remargues sur la lanpue
frangaise, 1647) et Saint-Evremond se développe
une opposition 4 la norme courtisane que ren-
force parfois le sentiment régional el gui va
nouer des liens avec la «linguistique carté-
siennes,

La montee de I"autorité royale, contre les sou-
bresauts d'individualisme que représente par
exemple la Fronde, va tout naturellement organi-
ser le besoin normatif, auquel répondent de mul-
tiples centres de décision: hotel de Rambouillet
(4 partir de 1615-1620), cabinet du prédicateur
Coéffetau, etc. Brunot a insisté sur le caractére
collectif de l'eeuvre grammaticale du XVII®
siécle, résultat d'une intime collaboration entre
«la masse anonyme des gens de cour, les écri-
vains et les théoriciensy. La force de Vaugelas
viendra de ce qu'il fut Uhabile secrétaire des ten-
dances ou décisions communes de la belle
société, loin d'un esprit de systéme ou d'une éru-
dition qui répugnaient 4 la majorité de celle-ci
{voir le portrait de Vadius-Ménage dans les
Femmes savanres). On peut discuter des applica-
tions, assouplissements ou hiérarchies effectives
que met en ceuvre sa référence 4 «la plus saine
partie de la cour» et «des auteurs du temps», ou
sa distinction entre usages adéclarés el wdou-
teuxs. La position de fond est donnée quand il
ecril gu'en cas de divergence entre Cour et Ville,
«l'usage de la Cour doit prévaloir sur celui de
I'autre sans y chercher de raison». Vaugelas reste
aujourd’hui une figure centrale de réflexion pour



la eritigue (Marzys 1970/1971ss., Hillman 1976,
Pellat 1976/1977, Fuchs 1979, Settekorn 1981,
Ayres 1983; éd. partielle des Remargues par
Lagane 1969 et éd. de la préface par Marzys
1984).

L'opposition bourgeoise 4 Vaugelas, dont les
avocats sont le fer de lance, va promouvoir un
appel 4 la Raison (Saint-Evremond, Courtin)
qui rencontrera cartésianisme et tradition de la
grammaire générale (Jules-César Scaliger, Sciop-
pius, Sanctius) chez Port-Royal. Capw (1972
1975) a rappelé que le grand Arnauld apparte-
nait & ume ancienne famille parlementaire.
N'ayant plus devant eux Vaugelas {mort en
1650), les jansénistes s'en prirent 4 son succes-
seur le plus généralement désigné, le jésuite Bou-
hours, auteur de Remargues nouwvelles (16735).
Considéree dans le cadre d'une «politique de la
languew, la fameuse Grammaire de 1660 (Gnia-
dek 1981, Swiggers 1984, Dominicy 1985) re-
prend cette part du projet de Malherbe
gu'occulte le progrés de Nabsolutisme; elle réta-
blit cette organisation de la totalité collective
vers laquelle tend Furetiére, dans un autre sec-
teur mais sur une base idéologique analogue, par
son Dictionnaire universel (1690),

4.2, L'unification

Le cadre de celle-ci s°¢tend encore, avec intégra-
tion de nouveaux territoires: Alsace (1648),
Artois et Roussillon (1659), Flandre (1668),
Franche-Comte (1679), Strasbourg (1681). «A
la mort de Louis X1V, le frangais, devenu depuis
longtemps la langue du roi, de I'Etat, de la loi, de
la Cour, de la bonne société, des académies, des
lettres, pouvait paraitre la langue de la France; il
ne I'était pas encorer (HLF 7, 1). Alors qu'il a
definitivement évincé les patois des actes offi-
ciels, moins d'un siécle aprés Villers-Cotteréts,
I'école et I'Eglise ménagent ou entretiennent les
dialectes, dans certaines régions. La diffusion du
frangais écrit exerce sur les milieux populaires
une action linguistique contestée. Linstauration
de nouvelles conditions de travail, avec 'essor du
capitalisme, favoriserait une francisation o les
phénoménes militaires ont aussi leur réle.

4.2.1. L'école

Sous-tendues par la lulte contre le protestan-
tisme, des déclarations royales de 1698 et 1724
obligeaient les parents 4 envoyer leurs enfants 4
I'ecole. Sous "Ancien Répime, celle-ci est aux
mains de I'Eglise, pour qui I'enseignement élé-
mentaire est une sorie de wsecond catéchisme
destiné 4 compléter le patois des sermons par le
latin des cantiques» (Balibar/Laporte 1974, 34),
Ce dernier est en effet privilegié, sans guére de
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discussion, jusqu'au milien du XVIII® sidele
mais la suppression des jésuites révéle dans le
débat éducatif une profonde revendication en
faveur de la langue nationale (cf. 4.3.3.). L'appli-
cation sera contrecarrée par la montée de 1'ge
industriel, qui provogue une régression de la sco-
larité en demandant de plus en plus de main-
d'ceuvre enfantine. Ainsi, pendant tout un
temps, «l'enseignement élémentaire n'a eu
qu'une part restreinte dans la diffusion de la
langue frangaise d travers le pays. Ce n'est pas
que les écoles aient failli & leur tache. Personne
nc la leur avait méme attribuée, ni I'Etat, ni
I'"Eglise, ni méme la populations (HLF 7, 181).

[l reste que la scolarisation est globalement en
progrés: de 1690 4 1790, elle gagnerait 18% chez
les hommies et 13% chez les femmes (selon 'en-

quéte de Maggiolo 1889-1891).

4.2.2. L'Eglise et les patois

Les réponses i la fameuse enquéte de ['abbé Gré-
goire semblent indiguer une nette dégradation
des patois dans la seconde moitié du XVIII¢
sitcle; «On s'apergoil tous les jours gue notre
idiome gascon se rapproche insensiblement de la
langue frangaise, et que les mots les plus caracté-
ristiques disparaissent. Cette altération se
remarque depuis un demi-siécle, que la rénova-
tion du commerce, attirant dans cette contrée des
étrangers, a contribué 4 répandre dans nos cam-
pagnes et parmi les ouvriers la langue frangaise,
que tous voudraient jargonner» (cité par Caput
1972~ 1975, 50).

Dans les régions de France ol se pratiquaient
des langues hétérogénes — Bretagne, Alsace,
pays Basque — Tessentiel de la vie religieuse se
deroule en parler local. En domaine roman, la
situation, telle qu'elle apparait par les réponses d
(irégoire, est Lrés contrastée. Dans le Nord, dans
le Jura, en Poitou, en Dauphiné, le dialecte a dis-
paru du préche, a la fin de I'’Ancien Régime, bien
qu'on garde parfois le souvenir de I'éviction. En
général, la France du MNord et la Belgique ro-
mane semblent accueillir largement et trés toi le
frangais dans l'activité religieuse, formelle ou
plus familiére, ce qui a dii avoir un grand effet
sur la francisation. «Enquétes archi-diaconales,
réglements diocésains ou ordonnances syno-
dales, requétes des communautés, plaintes des
habitants contre le maitre d'école, sollicitations
aux intendants, dans tous ces documents, pas un
texte, pas un mot qui laisse soupgonner que les
villageois manquent de la connaissance essen-
tielle, celle de la langue commune, pour accom-
plir leurs devoirs religieux» (HLF 7, 76).

En pays d'oc, il faut distinguer: entre la ville et
la campagne; la prédication «solennelles d'une
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part, les instructions familiéres du prone et le
catéchisme de l'autre. Dans ce dernier cas, le
recours au dialecie est présenté comme trés fre-
quent ou tout naturel. Dans une grande ville
comme Limoges, on daterait seulement des envi-
rons de 1780 'abandon du patois au prone, lors
des messes destinées aux artisans et domestiques.
La grande prédication utilise également I'ocei-
lan, mais dans une proportion difficile 4 estimer.
Si on connait, pour la Provence du XVIII® siécle,
des recucils de sermons patois, comme celui du
curé Olive, pasteur a Saint-Ferréol, les corres-
pondants de Grégoire pour Carcassonne, Mont-
de-Marsan ou Limoges, précisément, indiquent
que 'emplo du dialecte en chaire est soil ocea-
sionnel, soit réserve aux milieux ruraux,

4.2.3. Entre Villers-Cotteréts, économie ¢t
culture: l'exemple provenpal

On est bien documenté sur la pénétration du
frangais dans le Midi grice aux travaux de Brun
(1923a/b- 1946), dont Brunot a repris les conclu-
sions. Celles-ci sont résumées par Stefanini
(1969, 191ss., que 'on suit pour l'essenticl); «Le
prestige d'une littérature devenue classique,
I'enseignement méthodique de la grammaire et
de la langue nationales, institué dans les colléges
dés Ia fin du X VII® 5., le succés des tournées théi-
trales et de la presse parisiennes, la naissance de
journaux locaux ¢t I'intérét croissant pour la vie
intellectuelle, pour les idées nouvelles, plus
encore 'expansion du commerce et de l'indus-
trie, la concentration urbaine ... multiplient leg
occasions de parler frangaiss,

Dans un compte rendu classique de la thése de
Brun, Febvre (1924/1953) a contesté le réle déci-
sif attribué 4 I'édit de Villers-Cotleréts ¢t 4 la
politigue rovale dans la francisation. Celle-ci
devrait s'expliquer par les aspirations et besoins
collectifs, par des faits de civilisation plus que
d'autorité; elle résulterait plutdt d'une invincible
attirance de Paris, sur les plans de 'economie et
de la culture. Camproux (1953/1971) a promu un
type d'interprétation qui, au contraire, met
I"accent sur I'indéependance, autarcie d'une Pro-
vence que ses valeurs propres et leur vitalité ren-
datent bien capable de résister aux sollicitations
du Mord. Le ralliement au frangais vient de ce
aque la langue d'oil est devenue definitivement la
langue du prince et que désormais un écrivain ne
peut s'assurer la protection royale et les libéra-
lités qui le font vivre qu'en cette langue (ib., 89).

Stéfanini juge «assez peu fondéen 'hypothése
de la contrainie économique absolue, L7intérét
reside ici dans la confrontation entre certaines
causes générales et la réalité pratique. On a régu-
lirement invoque, sans doute avec raison, le

développement des communications au XVIII®
siécle: par l'organisation du Corps des Ponts et
Chaussées (1706), qui met en place un important
réseau routier, considéré comme achevé 4 la
maort de Louis XV (HLF 7, 2023s.); par le déve-
loppement de la poste; par les premiers journaux
quotidiens (1776), etc. Mais dans le Midi, outre
que la voirie est bien dégradée vers 1780 et
qu'elle semhble peu empruntée, notamment par
les rouliers, «le Rhone demeure la principale voie
d'accés», et on constate que le premier groupe
social en contact avec les voyageurs francisants,
celui des maring, montre une grande «fidélité au
parler de leurs péresw. Le rdle de 1'accroissement
de la population urbaine est également contesté.
Sans doute faut-il rappeler que nous sommes en-
core loin, dans la France du XVIII® siécle, de la
concentration des forces de travail que connailra
I'époque suivante: 95% de la population vit
encore d la campagne, sur un total de 26 millions
d'habitants. Pourtant, le nombre de citadins a
douhlé, 4 la Révolution. La mobilité des actifs a
fortement augmenté. La «dissémination des mi-
neurs du Nord a4 travers tout le reste de la
France», le brassage au sein des corporations, le
Tour de France des compagnons portent la lan-
guc commune, ainsi qu'en témoignent les argots
de métiers, toujours basés sur celle-ci (HLF 7,
188s5.).

Dans la ligne de Brunot et de Febvre, on a re-
mis en évidence les rapports structurels unissant
langue et développement de I'économic bour-
geoise, laguelle réclamerait I"unification linguis-
lique pour la mise en place d'un marché national
et du systéme du libre contrat de travail {Balibar/
Laporte 1974). Les deux aspects - circulation
des marchandises et conirat = ftrouvent leur
pleine expression juridico-linguistique & la Révo-
lution. Celle-ci, par I'uniformisation de I'expres-
sion comme par celle des Poids et Mesures ou la
suppression des douanes intérieures, voudra éta-
blir les conditions permettant I'accomplissement
de I'économie et du droit bourgeois qui 'orga-
nise. D'autre part, la communaute de langage
serait requise par l'idéologie du libre contrat -
plus que par la pratique quotidienne, il faut en
convenir — la convention supposant en théorie
I'égalité des parties en langue et en droit.

La culture populaire subit elle aussi, i
I'époque classique, une francisation commandée
par l'économie. Comment sa litiérature impri-
mée, les livres bleus de Troves ou 'almanach de
Mathieu Laensbergh ne viseraient-ils pas le
public interprovincial et la rentabilité la plos
large, en privilégiant la langue générale?
L'impression des noéls bourguignons, des pas-
quinades ou du Tableu de la vido est sans com-
mune mesure avec les grandes entreprises d'édi-
tion que ménent les Oudot ou les Deckherr. Bru-



not a contesté l'influence linguistique de cette
littérature (HLF 7, 52). Mais ses tirages sont
impressionnants et la diffusion secondaire exer-
cée par la lecture orale, la veillée, reste difficile 4
évaluer, tandis gque se manifeste, dans la seconde
moitié du XVIIIE siécle, la croissance d'une litté-
rature féminine 4 deux sous qui doit se répercuter
sensiblement sur les rapports d'éducation lin-
guistique unissant la mére et l'enfant. Ceux-ci
croiseront des vecteurs plus traditionnellement
invoqueés: les contes de Perrault, les fables de La
Fontaine. Cohen (1973) est de ceux qui souli-
gnent le plus cette influence culturelle générale,
avec le caractére oral des grandes wuvres du
XVII- siécle (théitre, éloquence sacrée). Les let-
tres patoises mettent quant 4 elles en évidence
I'action des guerres et de la vie militaire. Ce n'est
pas un hasard si «franciots» et «franchimands»,
sur la scéne dialectale occitane comme dans le
wTheatre licgeoisy de Wallonie, sont d’abord des
soldats engagés qui troquent leur identité contre
le prestige et la langue de la force royale (Brah-
mer 1957, Gardy 1977).

Reste une impression d'extréme diversité, qui
parait devenir contradiction lorsque jouent
enscmble la distinction ville-campagne, les diffé-
rences entre régions et a l'intérieur de celles-ci les
niveaux sociaux (par ex. quand on compare le
Béarn ou le Roussillon au domaine occitan:
Brun 1923b), sans parler de la sensibilité plus ou
maoins parisienne des vovageurs. La Provence
que parcourt Racine, avec des difficultés a se
faire comprendre en frangais, n'est pas celle o se
produit I'Tllustre Théiitre, et encore moins celle
de Madame de Grignan. A la convocation des
Etats-Généraux, les cahiers de doléance des pays
romans sont presque tous en frangais, au mo-
ment ol "occitan reste la langue courante de la
majorilé des gens du Midi. Aucune incompaltibi-
lité: «Ils sont, en fait, devenus, la plupart, bilin-
guesy (Stéfanini 1969, 194).

4.3. Frangais et latin
4.3.1. Dans 'Eglise

La lutte entre les deux langues connait un nou-
veau sommel au temps de Moliére. En 1660, I'af-
faire du missel de Voisin rallume la question de
l'office en francais: les grands vicaires eux-
mémes en avaient signé lapprobation. Clest
aussi 'orthodoxie catholique qui relance la ques-
lion de la traduction de la Bible. L'assemblée du
clergé voit trop les défauts de celle établie par les
docteurs de Louvain. L'entreprise janséniste du
Nouveau Testament de Mons (1667) ne pouvait
répondre 4 leur attente. L'Eglise aura bien I'une
ou l'autre tolérance. A Paris, dans les écoles de
chanté, on chante un dimanche sur deux les vé-
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pres en frangais, de 1726 4 1744, Pour le reste,
elle demeure «la forteresse du latin dans le
village», méme si les livres de priére sont de plus
en plus souvent bilingues (HLF 7, 67).

4.3.2. Dans les Letires

Le latin litteraire avait eu ses belles heures, d la
Renaissance, avec les Salmon Macrin et autres
Micolas Bourbon. Son déclin était inévitable.
Comme dit Ronsard: «Comment veux-tu qu'on
te lise, latineur?». A nouveau, les années 1660
consacrent le recul, quand Colbert cesse de sub-
ventionner les écrivains latins. L'attitude des
imprimeurs est également intéressante, lorsqu'ils
refusent de les publier a fonds perdus, au témoi-
gnage de Chapelain. Méme Boileau, chefl des
w«Anciens», se mogue de ces attardeés dont les tra-
vaux ne trouveront plus guére décho que dans
les Mémoires de Trévoux, liés 4 la culture scolaire
des jésuites. Le coup de grice venait d’étre donné
par I'échec retentissant de I'Anti-Lucréce latin du
cardinal de Polipnac (1747), oblige de récrire son
texte en frangais pour étre lu. On en tira la legon,
et les Toulousains supprimérent la poésie latine
aux jeux floraux,

4.3.3. A l'école

Autrement plus importante est la place tradition-
nelle quoccupait le latin dans l'enscignement, et
spécialement l'enseignement jésuite, au détni-
ment du frangais (sur le «latinisme conservateurs
hors de France, cf. 5.2.-5.4.). Jusqu'aux envi-
rons de 1760, I'école constitue un second bastion
de la langue classique, puisquon y apprenait
genéralement a lire dans des textes latins
(HLF 5, 39 et HLF 7, 150ss.). Certains avaient
réagi avant le triomphe de lesprit nouveau,
comme Rollin qui donne «le premier plan qu'on
ait proposé pour une é&tude rationnelle de la
langue nationale», o0 on demande que les éco-
liers n'aient «plus I'air d"étrangers et d"hotes dans
leur langue maternellen.

La vraie bataille — noyau de la pohitique lin-
guistique ultérieure - eut lieu 4 'tpoque de
I'Emile (HLF 7, 90ss.). En 1759, «['illustre mai-
son de Soréze» (dans le Tarn) inaugure un ensei-
gnement sans latin; elle est tenue par des béne-
dictins. Un autre ordre anovateurs, les Orato-
riens, répercutera les tendances lointaines d'un
enseignement aristocratigue auguel il fut ong-
nellement associé. Aprés tout, une institution
comme le Collége des Nobles organisé par Ko-
narski, en Pologne, navail pas attendu le milieu
du siécle pour rogner 'empire du latin au profit
du frangais. En 1760/1761, I'Académie de Pont-
a-Mousson met 4 l'épreuve la pédagogie de
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I'abbé Bouchot et conclut que la méthode wde-
vrait étre suivie, quand méme elle n'aurait
d'autre avantage que celui d'apprendre le fran-
¢ais aux enfants avant que de leur enseigner les
principes de la langue latines. Enseigner la
«Langue nationalen par la théorie d'une seconde
qu'on ne connait pas conduit & ignorer 'une et
l'autre, «C'est un abusl», On trouve des idées
analogues chez ceux, comme La Chalolais
(1763), que I'Etat consulte ou écoute pour réor-
ganiser I'instruction au lendemain de I'expulsion
des jésuites. «Dans toute institution, il faut don-
ner le pas a la langue maternellex,

Brunot examine divers types de documents
qui montrent comment la politique linguistique
de 'école devint un terrain de combat essentiel:
enquéte des Parlements aprés la suppression de
la Compagnic; réglements de colleges et de
I'agrégation; livres de classe, etc. On y ajouterait
des projets de w«catéchisme philosophiques
comme celui congu par Turgot, qui met au centre
de I'education la «réflexion sur sa propre langues
(Fontius/Henschel 1982). La seconde moitié du
XVIIIE siécle voit cette w«grande nouveaulés
gu'«on fit la classe en frangaiss (HLF 7, 103ss.).
ll semble que ce soit en philosophie d’abord que
celte ruplure avec le passé s'imposit. Les
sciences expérimentales qui commencaient i
s'introduire pressaient 'abandon du latinw. A
Reims, le cours de philosophie de 'abbé Migeot
est moitié en latin, moitié en frangais (mathéma-
tiques, physique). Dans I"Aube, sur 45 discours
publics prononcés par des rhétoriciens en 1765/
1766, trois seulement restent Nidéles 4 la lanpue
classique. La mutation est plus importante
encore quand elle touche les petites classes, dans
lesquelles, auv méme moment, 'Université de
Paris accepte d'introduire la grammaire fran-
aise de Wailly, tandis qu'd Aix ou Draguignan,
on inscrit La Fontaine et Montesguicu au pro-
gramme. En 1780 paraissent les Eléments de
Lhomond, qui deviendront par décret de la Con-
vention la premiére grammaire républicaine. On
voit comment l'esprit de 'abbé Grégoire et de
Barére se forge dans la génération sensualiste qui
précéde (bibliographie du sujet dans Aarsleff
1975 et 1982, Ricken 1984, cf. spécialement Che-
valier 1972 et Christmann 1981).

La transformation est pourtant limitée par la
procédure «comparative» qui marquera long-
temps I'apprentissage du frangais. Le rapport de
La Chalotais est trés révélateur, 4 cet égard. «On
y voit le projet d'une nouvelle hiérarchie de let-
trés dont le sommet ne serait pas necessairement
constitué par les plus versés dans la pratique
écrite et orale du latin; plutdt par ceux qui possé-
deraient le mieux les clés théoriques et la pra-
tigue du colinguisme; avec des spécialisations
selon les carriéres. Dans tous les cas, lorsqu'il

s'agit d'étudier la langue frangaise, il s"agit d'ins-
truction grammaticale et rhétorique fondée sur
une science comparative qui ne peut ére élabo-
ree que dans le colinguisme» (Balibar 1985,
103ss.). Le poids du passé est lourd et profite par
ailleurs de la défaite des Parlements, qui rouvre
I'école a I'Eglise (1776). Les discours de rentrée
{autre source interrogée par Brunot) demeurent
significativement partagés entre 'usage du fran-
gais, dont on justifie l'emploi (Rouen, 1771), et le
latin, dont on continue d'affirmer la préémi-
nence. L'agrégation des futurs maitres ne com-
porte pas dexercice de langue maternelle. Au
niveau universitaire, celleci avait éé imposée
par Colbert dans le cours de droit naturel (1680).
Mais la médecine reste fidéle 4 la tradition, en
limitant les failles. Et jusqu'd la Révolution, le
Collége de France n"aura pas de chaire consacrée
a la langue de I'Europe. Il continuait d'obscrver
la défense de 1684, qui lui interdisait de «dicter mi
expliquer en frangais»,

4.3.4. Dans les sciences

Les progrés accomplis pourraient tenir en deux
citations. L'abbé Gédoyn, 4 la fin du régne de
Louis XIV: «Quiconque écrirait aujourd’hul en
latin trouverait 4 peine des imprimeurs et des lec-
teurs. Les questions les plus savantes, les plus
épineuses, les plus abstraites, méme celles de reli-
glon, ne s¢ traitent plus qu'en frangaisy. D'Alem-
bert, dans le discours préliminaire de I'Encyelo-
pédie; «Notre langue s'étant répandue dans
I'Europe, nous avons cru qu'il était temps de la
substituer 4 la langue latine, qui, depuis la
Renaissance des lettres, était celle des savants».

Le premier grand renouvellement de la pensée
n'avait-il pas choisi le frangais, dans le Discours
de la méthode? Pascal préfére parfois le latin ot
s'en explique dans unc lettre 4 Fermat de 1654,
Mais l'etranger montrait la voie. Une partie
importante de I'euvre de Leibniz est en frangais,
dans lequel Huygens donne son Traité de la lu-
migre (1678). Fontenelle, Réaumur et surtout
Buffon apporteront la reconnaissance nationale
qui manquait. Une ceuvre comme le Specracle de
la nawre de I'abbé Pluche (1732ss.), qui figure
dans une bibliothéque parisienne sur cing, joua
aussi son role. Comment douter d'ailleurs des
pouvoirs de précision et d’analyse de la langue
familiére aprés la Sustesse de la langue franpaise
de I'abbé Girard (1718)? Diderot dans I' Encyclo-
pédie, Condillac dans le Dictionnaire des syno-
nymes (cf. Roques 1951), Beauzée puis Roubaud
poursuivront le travail de clarification (Chevalier
1972).



4.3.5. Dans la diplomaiie

Brunot a étudié ici dans un grand détail tactique
l'ascension du frangais (c¢f. HLF 5, 387ss., et
HLF 8:2, 799ss.). La vraie bataille eut lieu dans
les relations avec I'Empire, attaché au latin
comme & un atiribut de sa primauté «romaine»
¢l supranationale. A 'issue de la guerre de Trente
Ans, il proteste contre le simple fait d"avoir écrit
en frangais l'adresse d'une lettre latine (1644).
Lors des traités de Westphalie (1648), 1l main-
tient la tradition, bien qu'affaibli, et la France
néglige une bonne occasion de changement.
Comme les négociateurs, «Mazarin ne s'intéres-
sait nullement & cette question» (HLF 5, 401),

Brunot fait justice de l'idée selon laquelle le
frangais se serait imposé & partir des traités de
Nimégue (1678/1679). Si la convention cntre
France et Hollande est en frangais, conformeé-
ment d une tendance bien établie que partagent
I'Angleterre, Ja Hesse ou le pays de Bade,
I'Emipire tient ferme. Le médiateur anglais choi-
git un moment le frangais, mais «s’excusa quand
il vit gu'on lui répondait en latine. La bréche fut
tlargie & Francfort (1682), ot la France, revendi-
quant le droit de conclure dans sa langue en
vertu d'un principe de souveraineté nationale,
tendit 4 faire du latin une langue auxiliaire. Bien
reu des autres pays, ce principe d'indépendance
favorisa I'utilisation du frangais comme langue
du libre choix, face d I'allemand impérial. Le pas
décisif est franchi avec le traité de Rastatt (1714),
redigeé exclusivement dans celle-ci. Une clause de
réserve se maintint quelgue temps, mais fut
abandonnée & Hubertsbourg (1763). Plus signifi-
catives encore sont les conventions en frangais
ot la France n'est pas participante. Les Hollan-
dais entrainent les Impériaux 4 se servir de celui-
ci lors du traité de la Barriére (1718), suivis trés
vite par les Scandinaves (1720}, les Russes et les
Anglais (1734).

5. L'universalité a I'épogue des Lumicres
5.1 La construction du théme

Plus que jamais, I'«universalité» du frangais méle
alors deux aspects qui interférent constamment:
la realité de l'expansion, qui peut étre trés limitée
socialement ou géographiquement, et le discours
immédiat sur celle-ci. Au moment ol la pensée
européenne invente I'idée de progrés et se pergoit
4 travers la bourgeoisie comme moteur d’une
histoire en mutation, tandis que I'Europe elle-
méme prend upleinement conscience de son his-
toire communer (Dardi 1984, 347), une dialec-
tique nourrie de tous les espoirs ou mythes des
Lumiéres s'installe entre le «sujet de la langues et
son objet.
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L'é¢poque explique le grand mouvement de
rassemblement culturel qu'elle fait naitre. Vol-
taire: «La nation frangaise est de toules les
nations celle qui a produit le plus de ces
ouvrages. Sa langue est devenue celle de
I'Evrope: tout ¥ a contribué; les grands auteurs
du siécle de Louis XTIV, ceux qui les ont suivis; les
pasteurs calvinistes réfugiés, qui ont porté I'¢lo-
quence, la méthode, dans les pays étrangers; un
Bayle surtout qui, écrivant en Hollande, s’est fait
lire de toutes les nations; un Rapin de Thoyras,
qui & donné en frangais la seule bonne histoire
d*Angleterre; un Saint-Evremond dont toute la
cour de Londres recherchait le commerce; la du-
chesse de Mazarin, a4 qui I'on ambitionnait de
plaire; Madame d'Olbreuse, devenue duchesse de
Zelle, qui porta ecn Allemagne toutes les graces
de sa patrie. L'esprit de société est le partage
naturel des Frangais; c'est un mérite et un plaisir
dont les autres peuples ont senti le besoins
(Siécle de Louis X1V, Pléiade, 1047). Et encore,
dans une lettre 4 Madame du Deffand (13 oclo-
bre 1759): «Ce qui fait le grand mérite de la
France, son seul mérite, son unique supériorité,
c'est un petit nombre de génies sublimes, ou
aimables, qui font qu'on parle aujourd’hui fran-
¢ais & Vienne, i Stockholm et 3 Moscou. Vos mi-
nistres et vos intendants, el vos premiers commis
n'ont aucune part a cetie gloires.

Depuis que Guy Miége, en 1679, avail pro-
clamé le frangais «en quelque sorte» langue uni-
verselle, on peut suivre 'glaboration du théme. A
I'Académie de Soissons, en 1710, est lu un Dis-
cours sur les progrés de la langue frangaise. Le
discours preliminaire de I Encyelopédie la montre
«répandue dans I'Europe» tandis qu'au méme
moment, Diderot célébre en elle la «langue de la
véritén dans la Lertre sur les sourds ef muels
(1751). En 1756, le Suisse Garcin lui consacre un
exposé — en latin — 4 'université de Francker.

Le mémoire de Rivarol (paru en 1784) consti-
tue en somme avec celui de Schwab, également
bien connu, un essai précoce d'histoire exierne
de la langue. On en a surtout retenu lexplication
de l'universalite par des caraciéres inlernes: par
ce fameux wordre logique» dont Garat et Do-
mergue, faisant écho a toute I'école sensualiste,
déenoncérent 'illusion dés avant 1789 (Ricken
1974a). Autant gue 'idée de la clarié frangaise
(Weinrich 1961, Swiggers 1987), on peut souli-
gner chez Rivarol l'approche des rapports entre
langue et société: perspective qui s'affirme plus
encore dans le mémoire de Schwab. Celui-ci,
dans un environnement intellectuel qui va de
Michaelis (De !'influence des opinions sur le lan-
gage el du langage sur les opinions, 1760),
Hamann et Herder vers Schlegel, comprend da-
vantage I'épanouissement du frangais comme le
résultat d’un travail culturel collectil promu par
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Iinternationalisation d'une classe sociale déter-
minée. Il congoit en termes plus historiques le
wgénie de la languex et son hégémonie (Rosiello
1961/1965, Christmann 1976).

5.2,  Frangais et religion
5.2.1. Une géographie religieuse?

L'éclat de la pensée critique frangaise en Hol-
lande 4 1a fin du XVII® siécle, avec Bayle et Le
Clerc, et la Révocation de 1685, qui provogue
Iémigration de plus de 200000 Réformés, a
donne lieu & I'idée que la francisation galopante
du siécle suivant touchait essentiellement les pays
protestants. Mais «le point n'est pas facile 4 faire
sur la portée linguistigue réelle du phénoméne
dit du Refuge» (Seguin 1972, 19).

Brunot a voulu la réduire & de plus justes pro-
portions. «Vienne ou Munich, sans Réfugiés, ont
aussi francisé leurs maurs et leur lanpagen
(HLF 8:1, 532; sur la situation & Vienne au
XVII® siécle, cf. Berenger 1982). La cour autri-
chienne peut rivaliser en images d'Epinal: Marie-
Theérése écrivant & Joseph Il en frangais ou met-
tant celui-ci au programme du collége qui porte
son nom, comme Frédéric 11 Mmposant 2 sa
cour et 4 'Académie de Berlin. L'universalité «de
Stockholm & Moscour, disait Yoltaire: la Russie,
sans protestants, mais par leffet de circon-
stances surtout économiques (cf. 5.4.), a égale-
ment ses images exemplaires de francisation et
subit la loi de Paris de maniére au moins aussi
profonde, aussi durable que la Scandinavie, au
moment o 'Angleterre, malgré d'illustres cas
particuliers (Walpole, Gibbon, Chesterfield), se
détache globalement du frangais. 51 Gustave 111
de Suéde traduit en prose la Henrigade, Cathe-
rine 11, qui correspond aussi avec Voltaire, Buf-
fon ou Diderot, entreprend nous dit-on "adapta-
tion russe du Bélisaire de Marmontel.

Encore faudrait-il pouvoir apprécier réelle-
ment la compétence personnelle, & partir de
documents suffisamment detailles, comme on I'a
fait pour Gustave 111 (cf. von Proschwitz 1962).
Le caractére représentatil de certains person-
nages titrés pose un autre probléme: qu'est-ce
que Mme de Charriére a encore de hollandais,
demande Brunot (HLF 8:1, 193)? Le cosmopoli-
tisme du prince de Ligne, de Casanova, de Jan
Potocki ou de Gibbon, qui vit 4 Lausanne, n'en
fait pas les meilleurs interprétes de la situation du
frangais dans leur pays d'origine. Pour tous les
autres, il y aurait encore lieu d'évaluer, si cest
jamais possible, le degré de francisation: terrain
des plus mouvants, qui descend vers le jargon
utilisé par le comte Benzel, un participant du
Congrés de Vienne, quand il écrit que la mort du
prince de Ligne fera une ,sehr tiefe Sensarion™,
car celui-ci etait , foncidremenr gut”,

Le domaine des pays latins illustre 4 la fois le
partage confessionnel évoqué plus haut et le
contredit.

En Espagne et au Portugal, le conservatisme
religieux se combine avec un relatif isolation-
nisme pour limiter 'influence frangaise et ses
wLumiéress. Philippe Il avait interdit en 1559
I'étude dans les universités étrangéres. La résis-
tance culturelle castillane s'organisera au XVIII
siécle autour de la Real Academia (1714) et
s'exprimera notamment chez Capmany. L'arri-
vée au pouvoir d'un Bourbon (1700) n'imposera
pas le frangais dans la bonne société espagnole,
pas plus que I'immigration d'une main d'ceuvre
occitane qualifiée ne I'introduira dans les classes
populaires, Selon Feijoo (1675-1764; Paralelo
de las fengwas castellana y francesa), on lrouve-
rait environ 3000 personnes qui le comprennent,
dans un pays qui «subit un ascendant» mais «né
l'acceple pas» (HLF 8:1, 68), Le Portugal est
quant & lui plutdt tourné vers I'Angleterre. Et
quand il se réeforme avec Pombal, il borne la
place du frangais 4 'université.

En Italie par contre, on trouverait 4 la fin de
lAncien Régime 150000 eruditi qui le lisent,
selon un témoignage d'épogque. On 8’y donne ap-
paremment sans aucune réticence d la France
nouvelle, malgré Rome et la religion. Quelques
chiffres encore. Sur 60000 livres passés en
douane 4 Venise entre 1750 et 1790, 10000 au
moins sont en frangais (Piva 1973). La colonie
des transalpins ¢tablie & Parme avoisinerait les
4000. Les souscripteurs de la réédition livour-
naise de |'Encyclopédie, en frangais, s'élévent 4
1200 qui ne sont pas tous italiens, il est vrai. On y
trouve méme un futur pape. Voltaire se plaisait
dire de Benoit XIV: «Le lrangais lui est aussi
familier que les langues savantess (HLF 8:1,
109). On pourrait allonger la comptabilite,
maodulée en courbe chronologique: par exemple
avec les éditions successives des manuels de fran-
¢ais (Pellandra 1988).

Dans les pays germaniques ayant accueilli des
Réfugiés, 'éventail de la francisation due a ceux-
ci est trés large. Leur influence parait nulle en
Russie (qu'un ukase de 1688 ouvre aux Réfor-
més), déclinante en Angleterre, ot les écoles fon-
dées au XVII® siécle periclitent et deviennent
écoles de charité, substantielle au Danemark et
un peu moindre en Suéde. Riemens (1919) con-
firme qu'elle est inférieure a ce qu'on aurait ima-
giné pour la Hollande, ol la fusion avec la popu-
lation est accomplie dans les annees 1770. La
Suisse offre le cas plus complexe d'une région ol
la francisation par la Réforme se heurte, au
XVIII¢ siécle, 4 un mouvement linguistique
contraire résultant de I'opposition aux philoso-
phes. Voltaire doit quitter Lausanne; on sait
comment I'Emile est lacéré 3 Genéve., Mais le



rile des protestants dans la presse d'expression
frangaise est important (Bibliothéque italique,
Mercure suisse, etc.) sans que leur diffusion leur
permette de modifier la frontiére linguistique.
On a souvent insisté sur la dégradation du fran-
cais des Refuges, & la suite d'un ouvrage de Pré-
montval (1759~ 1762). En Allemagne, la germa-
nisation des noms propres, achevée en 1789, est
un autre indice dassimilation. Le frangais résiste
mal 4 'Académic de Berlin, qui rétablit I'alle-
mand dans ses droits des la mort de Frédéric I1.
Mais il faut souligner aussi que les Réfugiés le
conservent dans leur relations avec les autorités
prussiennes, dans les protocoles des presbytéres,
dans les juridictions spéciales dont ils dépendent.
En 1791, il sera encore stipulé qu'aucun tribunal
frangais ne se servira de l'allemand, sauf ordre
du roi.

5.2.2. Jésuites ou profestanis?

(rice 4 un certain nombre d'études, et par sa
configuration religieuse, I'Europe centrale per-
met un essai de comparaison entre influence
respective de I'enseignement jésuite et de lécole
reformee, sur la francisation. Par sa promotion
des langues vivantes, le protestantisme la servit-
elle davantage? On pourrait le croire en considé-
rant ¢n Pologne l'enseignement reformeé de
Torun — le grand centre protestant du pays - ou
de Leszno. C'est dans cette derniére ville que se
public un des premiers manuels de frangais i
l'usage des Polonais. En Hongrie, c'est le pasteur
Miklos Liszkay qui donne aussi le premier ma-
nuel de conversation pour les nationaux, le
Recueil de dialogues royals de 1749, et I'introduc-
tion du frangais dans 'enseignement supérieur
est due aux calvinistes transylvains de Marosva-
sarhely en 1764, «date capitalen (Vords 1975).
On I"ttudie également, au méme niveau, chez les
Reformes de Debrecen «de tradition progres-
siste, ol l'influence des Lumiéres &tait plus forte
qu'a 'université de Budapests (alors 4 Turnau),
fondée par les jésuites (Fodor 1975).

On attribuait encore au lycée luthérien de
Presbourg le premier enseignement du frangais
dans un collége hongrois. Mais l'initiative doit
revenir aux jésuites de Sopron. Tandis que leur
programme officiel d'études ne mentionnait pas
le frangais, ils I'ont sans doute introduit 4 l'inter-
nat, au plus tard en 1712-1713 (cf. Virds 1975).
On rompait ainsi avec une orientation scolaire
traditionnelle qui, depuis la Contre-Réforme,
dirigeait les éléves vers la culture et les universités
&’ Autriche ou d'Ialie (pour le contexte politique,
cf. infra). Les jésuites ne pouvaient rester insensi-
bles & une demande de francisation gu'expriment
encore le projet scolaire d’Adam Fitsor vers 1733
ou l'instauration du cours de frangais (mais aussi
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d'italien, voire de tchiéque) au Collegium There-
sianum, dont le modéle viennois (1746) sert
d'exemple.

En Pologne, le pédagogue Konarsky satisfait
la méme demande quand il fonde & Varsovie le
Collége des Nobles (1741). On y limite la place
du latin au profit du frangais, enseigné deux
heures par jour et pendant quatre ans (deux ans
pour lallemand; WNiklibore 1962, §4). Les
jésuites n'auraient pas tardé 4 comprendre la
valeur de la reforme et l'auraient méme dépassée,
si on envisage leur enseignement dans les faits
CONCTELs.

5.3. La politique internationale du franpais

L'évolution de la carte politique du monde aux
XVII® et XVIII® siécles a exercé sur le destin du
frangais une influence qu'il ne peut étre question
de deétailler ici. Il suffit de songer aux effets, déja
evoqués, des puerres de Louis X1V sur la forma-
tion lerritoriale de la France moderne ou aux
avatars de ses colonies. On sait comment les
colons établis depuis 1603 en Acadie (Nouvelle-

se, Mouveau-Brunswick) passérent sous la
couronne anglaise par le traite d'Utrecht (1713)
et connurent 4 partir de 1755 le «grand dérange-
ment» qui les déporte en masse vers le sud, tan-
dis que la France perd encore, par les traités de
Fontainebleau et de Paris (1762/1763) le Canada
et la Louisiane, dont elle récupérera une partie
mais que Napoléon vendra aux Etats-Unis
(Tisch 1959, Brunet 1969, Bouthillier/Meynaud
1972).

En Europe, la dimension internationale des
rapporls entre langue et politique et leur extréme
imbrication apparaissent bien dans les suites du
méme traité d'Utrecht et de celui de Vienne, en
1738, Par cc dernicr, Stanislas Leszczynski
traque la Pologne contre la Lorraine, o I'Aca-
démie de Lunéville accueille des compatriotes
qui s¢ francisent (ils forment la moitié de celle-
ci). Frangois de Lorraine regoit quant & lui en
eéchange la Toscane, ou le suivent quantité de ses
anciens sujets (HLF 8:1, 115). Si la percée du
frangais reste ici timide, I'imprégnation dut étre
beaucoup plus profonde dans le duché de Parme,
attribué par le traité d’Aix-la-Chapelle (1748) 4
un fils de la maison d"Espagne qui a heaucoup
d'attaches avec Paris et qui, comme on I'a dit,
attire dans son petit Etat tout une colonie ultra-
montaine allant du ministre {Du Tillot) & la mar-
chande de mode et au cordonnier, selon Casana-
va (ib., 101ss.).

La paix d'Utrecht avait intégré i 'Empire des
Habsbourg les Pays-bas partiellement franco-
phones, d'ou la nécessité, a Vienne, de disposer
davantage de fonctionnaires connaissant la
langue des nouvelles provinces pour resserrer les



452 VI Sprachen und Sprachgebiete: Franzésisch
relations avec Bruxelles. Le mariage de Marie-
Thérése avec Frangois de Lorraine ne fut qu'un
élément de francisation parmi d’autres. Celle-ci,
quand elle gagne la cour autrichienne, va rayon-
ner vers la Transylvanie, la Roumanie, la
Pologne, la Yougoslavie du Nord — mais le phe-
noméne joue également en faveur de la regerma-
nisation qui suivra. Ces répercussions s'incar-
nent dans I'écrivain hongrois Bessenyei (1747-
1811}, qui, appartenant a la garde de I'impéra-
trice, ne pouvait échapper 4 la vogue de Paris.
Cet admirateur de Voltaire savait le frangais,
mais, de maniére significative, il ne s'en servit
pas dans son cuvre: le combat pour Paffirma-
tion du hongrois contre I'hégémonie latine
I'occupait suffisamment, Comme dit Brunot, «le
but ne pouvait étre de substituer une sujétion a
une autres (HLF 8:1, 14s5.). Le Burgtheater de
Vienne, ot Marie-Thérése installe en 1752 une
troupe francaise, peut temporairement servir de
modéle (K reissler 1973). Mais il retrouve d partir
de 1780 une domination de I'allemand qui tou-
che de la méme fagon le thedtre a Budapest, Bu-
carest on Belgrade.

Brunot souligne réguliérement comment le
frangais «fécondaw les talents étrangers. Celui-ci
sut en effet, dans plusieurs ¢as, s'associer 4
I'émancipation d’autres langues et 4 lidée
d'indépendance. L'écrivain Pétzeli n'éprouve
aucune difficulté & plaider en frangais la cause du
hongrois (HLF 8:1, 21), comme la francophilic
de Trédiakovsky, qui traduit le Télémague, ne
I'empéche nullement de se montrer parfait
patriote, a la téle de la Sociéie des amis de la
langue russe (ib., 528). Quand la Transylvanie de
la fin du X V11 sidcle devient autrichienne, I'atta-
chement au frangais manifesté par Frangois 1
Rakoczi, qui veul résister, prend une valeur poli-
tique. Elle est plus large chez tous ceux qui sont
d'abord sensible a la langue des «philosophes» et
de la libération de 'homme: le voltairien hon-
grois Fekete, dont toute I'euvre imprimée est en
frangais, le moine yougoslave Martinovic, qui
choisit la méme langue pour exposer sa conver-
sion matérialiste (1788; cf. Franolic 1975, 70). En
Pologne, le partage de 1772 réduit la présence
publique du frangais, telle qu'on la connaissait
sous Poniatowski. La fameuse Commission de
I'Education nationale, premier ministére de I'ins-
truction publique de l'histoire polonaise, créé
sous le protectorat russe, privilegie I'allemand
(Niklibore 1962, §§ 8 et 13). Mais on continue
d'utiliser le frangais pour traiter du destin du
pays, comme Wielhorski, dont l'intervention
auprés de Rousseau suscile les Considérations sur
le gouvernement de Pologne (HLF B:1, 476).
L'winternationale franco-progressister s'appuie
en outre sur les loges magonnigues (ib., 474, 459
et 598),

Les réactions 4 la francophilie forment un
autre chapitre, riche d'imaginaire nationaliste:
dans les réponses hautaines des parlers plus
wenergiques» — l'espagnol selon Capmany,
I'anglais d’aprés Rutlidge — ou dans les rapports
passionnels gqu'entretiennent avec le frangais
Alfieri et le Sturm und Drang.

5.4. Rile de 'économie: l'exemple russe

Comme toile de fond des mouvements politiques
généraux gui influent sur la diffusion du fran-
¢ais, I'économie joue un role qui échappe d notre
propos, Un fait commercial en apparence mi-
neur peut prendre des proportions inattendues.
Passées de mode & Paris, les peaux de castor ve-
nant d'Acadie rendent moins intéressante une
colonie que I'on abandonne plus facilement 4 la
domination anglaise, avec les suites connues. La
vie économique prend, pour répandre le fran-
gais, des voies originales. L'essor du tourisme
montagnard en Savoie y renforce ses positions
(HLF 8:1, 395); cest la gastronomie frangaise
qui imposera la langue dans un certain type
d’enseignement, en Yougoslavie (Franolic 1975,
147).

La Russie est sans doute le pays ot le succés
du frangais, au XVIII® siécle, est le plus directe-
ment lié 4 I'économie, el le moins dépendant de
faits religieux ou politiques (Mikhaltchi 1971).
Elle se méfiait traditionnellement des langues
évoquant I'Eglise catholique. En 1631, on recrute
des artisans en spécifiant que les Frangais wet
autres de religion romaine» seroni écariés. Par
contre, elle s'ouvre d'autant plus favorablement 4
I'Allemagne ou 4 la Hollande réformées gu'elle
accroit avec elles ses relations commerciales.
Pierre le Grand, qui les prend pour modéles,
parle hollandais et veut qu'on se serve de I'alle-
mand @ sa cour. En outre, la construction de
Saint-Pétershourg, qui attire tant d'artisans
étrangers, ne développe que faiblement le fran-
gais. La colonie des tailleurs de pierre, des
menuisiers ou tapissiers qui apportent le savoir
de France périclite et on s'arrange pour gue
celui-ci soit diffusé en traduction, ce gui réduit
encore |'influence linguistique (suicide de Vol-
kov; HLF B:1, 496).

Deux générations plus tard, Diderot pourra
écrire: «Aucune nation en Europe qui se francise
plus rapidement que la Russie, et pour la langue
et pour les usagesw, L'emprise sociale esl assez
large, en effet. Ce n'est pas seulement devant la
tzarine Elizabeth que I'on joue en version origi-
nale le Pére de famille, en 1761. «Les représenta-
tions furent d'abord réservées & la Cour; mais
{...) en 1767, les comédiens furent autorisés a
donner des spectacles publics» (ib., 508). Des



journaux frangais voient le jour, comme la
Gazette de Saint-Pérershourg. L'expansion est
principalement due aux woutchitelss, Frangais
venus en Russie pour exercer des métiers divers
mais qui n'y trouvérent pas la réussite et s'impro-
visérent maitres de langue. «Il en pleut ici comme
des insectes», écrit-on de Pétersbourg. L'histoire
litteraire fourmille de émoignages concernant
une francisation qui fut des plus durables.
Pouchkine écrit 4 Tchaadaiev: «le vous parlerai
la langue de I'Europe, elle m'est plus familiére
que la notren (cité par A. Gide dans sa préface &
la Dame de pigue). Rappelons qu'elle est utilisée
dans certains passages de Guerre el paix et qu'on
fait dire 4 un personnage de Crime ef chitiment,
vers la fin de la deuxiéme partie: «Petite mére
veut m'apprendre le frangais parce qu’il est
temps de commencer mon éducations.

5.5, Les critéres de la francisation

Brunot met en ceuvre une grande variété de crité-
res, qu'il serait vain de vouloir systématiser —
surtout gquand leur utilisation est aussi nuancée.
On se borne & mentionner quelques-uns de ceux
dont il souligne réguliérement les limites.

5.5.1. Sciences er Lettres en frangals hors de
France

Ainsi que le suggérait Gibbon, c'est I'Allemagne
qui a surtout donné I'exemple du choix du fran-
gais comme langue de la pensée. «Plusieurs
¢lrangers ont saisi l'occasion de parler &
I'Europe dans ce dialecte commun, les Alle-
mands peuvent se prévaloir de ["autorité de Leib-
niz et de Frédéric, du premier de leurs philoso-
phes et du plus grand de leurs roiss (HLF 8:1,
284). Dans les pays dont la langue n'a pas de dif-
fusion internationale, on cherche un successeur
au latin. En Russie, celui-ci reste en concurrence
a4 I'Académie des Sciences avec le frangais et
I'allemand (ib., 525). Mais on sait la mesure prise
par Fréderic pour I'Académie de Berlin. Dans le
méme sens, des savants de pays méridionaux
préféreront s'adresser a leurs collégues du Nord
dans une langue romane. Le réglement de I'Aca-
démie des Sciences de Turin stipule qu'elle publie
uniquement des dissertations en latin et ¢n fran-
wais; un certain Fontana fait traduire en frangais
son traité sur les poisons, pour pouvoir I'offrir 4
I'Académie d'Uppsala (Dardi 1984, 363). Le
choix de la langue va pratiguement de soi quand
il s"agit d'un traité de vulgarisation dédié 4 un
grand personnage, comme les Lertres d une prin-
cesse d’Alfemagne du Bilois Euler, publiées 4
Saint-Pétersbourg. Autant de circonstances qui
imposaient le frangais.
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Concernant les écrits frangais «du dehorss, il
faut en effet prendre en compte des critéres rela-
tifs 4 la nature du texte, 4 son milieu de produe-
tion et au public visé,

A coté des travaux scientifiques, on distingue
d'abord des écrits d'histoire ou de politique euro-
péennes, comme les fustirutions de Bielefeld ou
les essais relatifs a la Pologne. Une troisiéme
catégorie de texies refléte la conversation ou
I'échange  épistolaire:  Histoires  secrétes,
mémoires, ete. Il faut encore envisager le milieu,
par lequel Brunot, dans un certain nombre de
cas, limite la valeur propre du ralliement au fran-
ais. Les écrivains «naturalisés» parisiens sont a
mettre & part: les d'Holbach, les Grimm, les
Ramsay (role de leurs débuts en tant que précep-
teurs). Des écrivains suisses comme Muralt
(HLF 8:1, 173; Riesz 1979), feraient pour peu
oublier qu'ils ne sont pas du pays romand. Van
Effen, Hemsterhuis ou Madame de Charriére
(ib., 192} n'exprimeraient gque la culture de
milieux restreints, voire wisolése. On invogue
souvent Hamilton et le grand style de son Comte
de Grammont (1715). «Quoigue Irlandais de
naissance, il avait été élevé en France dés son bas
agen, rappelle Gibbon. On a déja vu que ce parti-
san du frangais universel vit 4 Lausanne, comme
Beckford, Tauteur du Fathek, a habité Genéve,
Restent deux Anglais dont les ecrits frangais
appartiennent 4 un genre 4 la fois plus significa-
tif et plus ambigu, la lettre: Chesterfield et Wal-
pole.

L'Ttulie montre aussi le rdle des lieux et condi-
tions d’écriture. On distinguera les purs cosmo-
polites (Baretti, Denina, Caraccioli, Casanova)
el les auteurs qui écrivent lors d’un séjour trans-
alpin, tels Galiani (Ciureanu 1952; un collogue
lui a été consacré en 1972) et Goldoni (collogue
en 1970: ¢f, surtout Folena 1970). Comment Dee-
nina écrirail-il la biographie de Frédéric 11 autre-
ment qu'en frangais? L'influence de celui-ci sera
durable. Manzoni, qui "utilise dans sa Letire sur
Lunité de remps et de lew, n'é1ait pas pour rien le
petit-fils de Beccaria, qui remercie 'abbé Morel-
let de I'avoir traduit dans la langue de I'Europe.
Mais la primauté reconnue ou concédée dans les
faits (cf. une letire de Spallanzani dans Dardi
1984, 363) peut s'exprimer de maniére encore
plus frappante. Minna de Barnhelm, de Lessing,
wpitce patriotique et gallophobe, fut représentée
a Berlin en frangaiss (HLF 8:1, 616).

5.5.2. Journaux, correspondances

Le Centre d'Etudes des Sensibilités, & Grenoble,
a établi (1978) un inventaire de la presse clas-
sique. Celui-ci donne I'image la plus compléte du
réseau serré gqui couvre PAncien et le Nouveau
Monde. Sous l'enirée Gazette littéraire, par
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exemple, on trouve a la suite celles de Berlin, La
Haye, Québec et Varsovie. Quant aux gazettes en
général, elles sont d’Amsterdam (1663 - 1795; sur
la presse frangaise en Hollande: HLF 5, 264ss.),
de Berlin (HLF 8:1, 570), de Berne (1689 1795),
de Bruxelles (1649=1791), de la Guadeloupe, de
la Martinique, de Saint-Domingue (&:2, 1078ss.),
de Saint-Petersbourg (8:1, 521), etc. En notant au
passage I'essor de la presse féminine (17 périodi-
ques au XVIII® siécle), retenons encore la Specta-
trice danoize de La Beaumelle, au succés Lrés
caractéristique. Devenu la cogueluche de Copen-
hague, il se vit offrir la chaire de francais 4 I'uni-
versite,

On connait bien des exemples ou les preten-
tions linguistiques ne furent que ades perruques
sur des tétes danoises ou allemandess (HLF 8:1,
409, 435, 612, etc.). La correspondance alsa-
cienne de 1789 examinée par Imbs (1954) montre
au contraire une trés bonne maitrise du frangais,
au moment ol celui-ci réussissait «a s'installer
dans une zone relativement large de la bourgeoi-
siew. «MNous sommes en tout cas loin des mons-
tres d'écriture rencontrés par Brunots. Indépen-
damment de la qualité de la langue {un vaste pro-
bléme en soi), le choix du frangais devient
particuliérement probant dans les correspon-
dances entre nationaux: entre les Hollandais ten
Hove et van Goens (HLF 8:1, 199-200), entre
Moszynski, directeur du thédtre polonais, et Sta-
nislas Poniatowski (ib., 485), ou encore dans les
lettres que Beccaria et Pietro Verri adressent a
leur compatriote Biffi. En Suéde, la coulume
voulant que les gens d'un certain milieu s'écri-
vent en frangais daterait de 1660. Elle gagne les
gouvernanis allemands «dés I'épogue de la
guerre de Succession d'Espagnew (ib., 609). Mais
elle se fossilise et se réfugic parfois dans le seul
lihelle de I'adresse, comme chez Lessing.

5.5.3. Mesurer l'expansion

Certains critéres favorisent des estimations chif-
frées, bien nécessaires pour nuancer des affirma-
tions de caractére trop entier (Voltaire & Berlin:
wle me trouve ici en Francer). Le domaine de
Ihistoire du livre s’y préte particuliérement,
comme le montre Dardi (1984) pour I'Italie. On
a déja cité le comptage douanier des ouvrages
passés par Venise (un sixiéme en frangais). Dans
le catalogue des libraires Faure, 4 Parme, les
ecrils ultramontains occupent plus de 300 pages,
les ceuvres en italien 126 (HLF 8:1, 103). Les
réimpressions de livres frangais réalisées sur
place, comme celles de I'Encyclopédie en Tos-
cane, sont aussi instructives. Le critére des tra-
ductions n'est pas facile & manier. Leur nombre,
le domaine ou elles interviennent, 'ampleur du

travail gu'elles supposent peuvent donner
I'impression de limiter I'étendue de la francisa-
tion. On croirait que l'abondance des adapta-
tions italiennes d'orateurs sacrés ou de I'phigé-
nig désigne le public des colléges, une audience
chrétienne ¢t moins francisee qui se mefierait des
Lumiéres. Mais on ne compte pas moins de dix
traductions du Zaire de Voltaire et une demi-
douzaine d'éditions italiennes de la Nouwvelle
Héloise. Un examen cas par cas s'impose.

Le Pére Bouhours, en 1671, écrivait que les
Flamands de Belgique semblent se faire «un
honneurr de délaisser leur langue maternelle
pour le frangais, que le peuple de Bruxelles
apprend «presque aussi tot que la siennew. On a
montré au contraire qu'un siécle plus tard, les
trois-quarts des actes notariés de Bruxelles sont
encore rédigés en flamand - le quart d’actes en
frangais ne reflétant certainement pas, en outre,
la réalité parlée (Hasquin 1979). «En 1780, la
francisation de la population famande de
Bruxelles n'était pas encore irréversibles (ib.,
200). Les actes de décés envisagés par Arveiller
(1974) pour Monaco manifestent une lente mais
constante progression; le premier acte compléte-
ment écrit en frangais date de 1740. La concur-
rence de l'italien persista cependant, dans les
meémes registres, au gré des changements politi-
ques.

5.5.4. L'enscignement du franpais

L'histoire de cet enseignement peul €tre replacée
dans le cadre général de I'apprentissage des lan-
gues étrangéres a partir de Collison (1982). De la
Renaissance 4 la fin de I'Ancien Reégime, elle
s'organise autour d'une tension, a la fois métho-
dologique et sociale, entre un enscignement éli-
tiste de caractére pratique et un enseignement
public davantage tourné vers la transmission
théorique ou livresque, L'évolution se marque
par exemple dans les manuels frangais destinés a
la Suéde (Hammar 1980): modelés d'abord sur
P'apprentissage «direct» et «naturel» par la con-
versation, comme dans 'éducation privée de la
noblesse, ils accroissent progressivement la part
de Panalytisme et de la mémorisation des régles
grammaticales. La séparation entre un enseigne-
ment aristocratique faisant une grande place tra-
ditionnelle au frangais et une instruction publi-
que assez fermée & celui-ci est bien illustree par
I'’Angleterre (Salmon 1986). L'accent reste mis
sur les langues classiques, quand ce n'est pas sur
les langues orientales. En Hollande, par contre,
I'école frangaise sera rapidement subventionnée
(de fagon réguliére au X VII® siécle). Bayle y trou-
ve «douze écoles de frangais pour une de latin».
L'universite de Franeker consacre une chaire d
cette langue «devenue partie essentielle de 'édu-



cation», comme dit un Hollandais du temps,
Halma. Mais ceux qui I'enseignent a Leyde n’ont
pas de véritable titre académique (Riemens 1919,
I, § 5). Leur collégue de Budapest, ou Marie-
Thérése fait créer en 1769/1770 un cours de fran-
gais, & cité de l'escrime et de la danse, n'est guére
mieux loti. Son traitement n'est pas celui d'un
professeur & part entiére (Vords 1975). 11 fut du
reste supprimé peu aprés, ce qui peut signifier
beaucoup pour le statut de la langue ou la fre-
quentation du cours en gquestion.

6. La Révolution frangaise

La Révolution marque une grande intervention
de I'Etat dans le domaine linguistique — action
d'une ampleur incomparable 4 ce qui avait pu
€lre entrepris auparavant. L'idéal démocratique
d'une participation de tous les citoyens 4 la vie
publique détermine une exigence d'intercompreé-
hension d laguelle s’opposent surtout la vigueur
et la diversité des patois. Dans I'été de 1790, 1'As-
semblée nationale, partant du principe que «l'u-
nité de I'idiome est une partie intégrante de la
Révolutions, chargea I'abbé Grégoire d'élablir
un rapport sur la situation linguistique de la
France. De Certeau/Julia/Revel (1975) ont rap-
pelé les conditions de 'enquéte et analysé en dé-
tail les résultats, en mettant 'accent sur les my-
thologies et mentalités 4 I'eeuvre dans les répon-
ses. L'essentiel de celles-ci avail élé publié par
A Gagier (cf. Droixhe 1981). L’abbé Grégoire
présenta en 1794, i la Convention, son fameux
rapport intitulé Sur la nécessité et les moyens d'a-
néantir les patois ei d'universaliser 'usage de la
langue frangaize. 1| en ressortirait gue, sur envi-
ron 25 millions d"habitants, 6 millions au moins
ne connaissaient pas du tout le frangais, princi-
palement dans le Midi. Un chiffre égal n'en au-
rait que quelques notions et la moitié seulement
de celai-ci parlerait un frangais correct. Le tome
[X de 'HLF de F. Brunot reconstitue avec fer-
veur cette apolitique de la langue» que la critique
ultérieure a voulu interpréter de maniére moins
idealiste.

6.1, Rupture ou continuité?

La Révolution constitue-t-elle une «rupture épis-
temologique», du point de vue de la conception
et du statut de la langue? Instaure-t-elle un nou-
veau paradigme, un systéme propre de réflexion
et d'action sur celle-ci? La richesse de la linguis-
tigue des Lumiéres (cf. les travaux de Foucault,
Aarslefl, Ricken, etc.) permet souvent d'v trou-
ver la formulation littérale de concepts devenus
centraux dans I'idéologie linguistique de la Révo-
fution, & I'"ttat de principes moraux. Schlieben-
Lange (1976ss.) insiste sur la reduction banalisa-
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trice par laguelle le debat théonique du XVIII®
si¢cle donne alors lieu & des cliches de politique
culturelle, Chevalier/Désirat/Hordé (1976) et
Horde (1977) montrent comment 'homme de la
Révolution, devenu pleinement «sujet» d'une
histoire congue de maniere volontariste, cons-
truit une wstratégie» éducative a partir de ce que
le sensualisme condillacien désigna précisément
comme la clef de cette histoire - «mesure des
idées des hommess (Turgot) et levier du futur: le
signe. L'ldéologie reprend 4 Condillac (Porsel
1973, Auroux 1982) le projet d'un savoir qui,
wréglant la série ordonnée des facultés, en com-
prenant la herarchie et le fonctionnement, est
maitre de combiner indéfiniment ses idées»
(Hordé 1977, 49). «La passion avec laguelle la
Bévolution considére les fails linpuistiques, les
recriminations contre 'sbus des mots, le lien
indissoluble unissant maitrise de la langue et vie
civile, la foi dans le pouvoir démiurgique de la
parole, la confiance corrélative en l'éducation
par le langages: autant de motifs élaborés avant
1789 et qui vont «s'éprouver dans le vif de I'expé-
rimentation politiques (Vecchio 1982, 1324,
Bochmann 1981, Renzi 1981, Busse 1985 et 1986,
cf. ci-dessus 3.3.3.).

6.2. Ecriture et oralité

La valorisation du frangais répond par ailleurs 4
une exigence d'universalité pratique développée
auparavant. L'abbé de La Chapelle avait encore
plaidé pour la primauté du latin comme langue
internationale (1763). Mais on demande desor-
mais que cette derniére se préte intégralement &
l'usage courant. «Je veux que notre langue
savante puisse se parlers» (Michaelis, en 1759).
Les conceptions de Rousseaun sur l'importance
de la voix et son opposition au desséchement des
langues écrites poussaient dans la méme direc-
tion. Les [déologues reprendront Midée. «La dif-
fusion des sciences, et leur développement,
seraient assurés dés lors qu'il existe une relation
d’inclusion entre l'oral (systéme de signes) et
I'écrit (signes de signes), entre langue commune
et discours scientifiquen {Horde 1'9??, 56).

En faisant de la langue un instrument capital
de démocratisation et en renforgant son carac-
tére d'épreuve décisive pour le réle 4 tenir dans la
société, la Révolution refléte-t-elle aussi ce qui
fait d’elle une bataille de langage? «Elle substitue
4 la lutte des intéréts pour le pouvoirs, écrit
Furet (1978, 73), «une compeétition des discours
pour |'appropriation de la légitimité. Ses leaders
font un autre métiers que celui de I'action; ils
sont des interprétes de 'action. La Reévolution
frangaise est cet ensemble de pratiques nouvelles
qui sunnvestit le politique de significations sym-
boliques». Ajoutons que I'Ancien Régime est
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traversé par une «évolution générale de I'éthique
de la discussion», laquelle était «conversation
aimablen au XVII® siécle (Strosetzki 1978/1984),
puis davantage wdébat argumentatif public ou
semi-publicy sous les Lumiéres (songeons au
Réve de d'Alembert de Diderot).

Alors que la Révolution vit au quotidien le
pouvoir de la parole, l'institution idéologique
finira par opposer i celle-ci la supériorité régéne-
ratrice de I'écriture. On peut y voir tout a la fois
la réaction d'un principe d'ordre et la volonté de
consacrer le changement pour toujours. Pour
Furet/Ozouf (1977, 364), il est remarquable «que
ce soit la Révolution qui ait souligné avec le
maximum d'intransigeance les bienfaits de la
culture écrite, par opposition a ['influence
néfaste de la tradition oralen. «Cette croyance,
qu'elle léguera aux généralions républicaines du
XIX® siécle, fait partie de I'idéologie qui la cons-
titue, et selon laquelle sa fonction est d'arracher
d'un coup les communautés a leur passé, pour
leur ouvrir un autre avenir. L'écrit est congu
comme |'instrument de rupture avec la vie quoti-
dienne de FAncien Régime», Ceci a pu conduire
le jacobinisme 4 sous-estimer lefficacite de la
lecture publique des décrets en traduction, dans
les clubs locaux.

6.3. Le frangais natfonal, de la théorie d la
pratigue

Pour mieux dégager l'originalité de la Révolu-
tion dans sa volonté de promouvair le frangais,
on a discerné lrois aspects de celle-ci (Vecchio
1982, 24): la sensibilité au prestige du frangais cn
tant que grande langue de culture et instrument
de communication internationale («fait esthéti-
co-littéraires); lintention centralisatrice («fait
politigues); I'objectif égalitaire («fait socialw).
Mais le principe de l'unité linguistique de la
nation n'a pas revétu immédiatement le caractére
impérieux, contraignant, gu'en lui connail.
Schlieben-Lange (1976ss.) distingue ici trois
phases dans I"action révolutionnaire. On procéde
d'abord par la traduction des lois dans les lan-
gues régionales, depuis 1790, I'échec du systéme
est illustré par le bureau de traduction de Dugas
pour le domaine occitan. En 17911792 s'élabore
l'idéologie de la langue nationale unique, débou-
chant au cours des deux années qui suivent sur le
principe d'une imposition autoritaire par ['ecole
obligatoire. A partir de 1794, I'argumentation se
figerait dans le discours politique; la discussion
porte sur I'application pratique. Mais on sait que
celle-ci interviendra réellement bien plus tard,
avec Jules Ferry (1881/1882). L'«idéologie de
I'écolen alors développée ne coincide en rien avec
ul'histoire de I'écoles ( Furet/Ozouf 1977, 113).

On note d'autre part un balancement signifi-
catif entre la diffusionfappropriation démocra-
tique de la langue nationale, y compris le débat
sur celle-ci, par exemple en matiére de néologie
(S. Mercier), et le besoin sans cesse renaissant
d'autorité linguistique, la médiation entre les
deux poles étant assurée par la notion, passable-
ment ambigué, de wdiscipline républicaine». On
a parlé d'un «sur-moi grammatical collectif
(Vecchio 1982, 21) investi dans le parlement ou la
presse: le typographe deviendra «un instituteur
public de langue et de législation» (Barére). Le
rejet de la grossiérelé sera un acte patriotique
accordé d «la male austérité de la démocratien.
Le processus engendra de nouvelles institutions
grammaticales, dominées par Urbain Domergue
(cf. Busse 1981). Directeur du Jowrnal de lo
langue frangaise, celui-ci fonde en 1791 la Société
des amateurs de la langue frangaise, qui doit rem-
placer 'Académie. A partir de 1795, le relais est
assuré par la Classe des Sciences morales et poli-
tiques de I'Institut, dont le personnel appartient
surtout au groupe des Idéologues (Destutt de
Tracy, de Gérando, Garal, Volney, Cabanis). Les
memoires linguistiques de I'Institut sont particu-
liecrement suggestifs (Ricken 1974b, Chevalier
1976).

6.4. L'émigration ef la diffusion du frangais

Jusqu'en 1795, des émigrés nobles ou bourgeois,
des prétres non-jureurs trouvent refuge en Italie,
en Allemagne, en Angleterre, oi ils développent
l'enseignement du frangais, relayant I'action des
Huguenots de 1685, Le cas de la Grande-Breta-
gne est exemplaire, Les émigrés s’y complent par
dizaines de milliers (cf. Weiner 1960). On enre-
gistre la présence de 10000 ecclésiastiques ol se
recrutent instituteurs et surtout précepteurs
privés (Bellenger 1986); les jésuites anplais, en
outre, sont rapatriés (ils reprennent par exemple
Saint-Edmund’s College).

7. Le XIX* siécle

7.1, Restauration et monarchie bourgeoise
(1815—1848)

L'unification linguistique de la France continue
de se développer dans le cadre de la centralisa-
tion administrative issue de la Révolution, en
bénéficiant désormais des mutations demogra-
phigues, technigues et éducatives qui caractéri-
sent le XIX* siécle, Dans la premiére moitié de
celui-ci, cest la révolution industrielle, avec sa
logique propre, qui agit en priorité. Une date-
pivot est fournie par les événements de 1848,
quand est établi en France le suffrage universel
pour les hommes.



La population frangaise et en particulier celle
des villes croit considérablement, augmentant le
poids des zones ou le brassage linguistique, fac-
teur d’unité, est intense. Elle avait été relative-
ment stable de la fin du Moyen Age au XVII* sié-
cle. Entre 1800 et 1900, elle passe 4 peu prés de
25 millions d'habitants 4 plus de 40 millions.
Paris comptait, au début du siécle, un gros demi-
million de personnes; en 1850, elle a en plus d'un
million; vers 1900, le chiffre imtial a quintuple.

Pendant la Restauration (1814-1830; cf.
Saint-Gérand 1980-1983), I'encadrement sco-
laire demeura pauvre et ce n'est qu'en 1832 que
fut institué un enseignement primaire d'Etat qui
n'était pas encore obligatoire, L'action de Guizot
{1832~ 1837) tendit & ouvnr celui-ci et il fut sti-
pulé que 'apprentissage aurait lieu sur la base de
textes (rangais el non latins, la connaissance de
'orthographe devenant obligatoire pour I'obten-
tion d'un emploi public. Au moment ot on pre-
nait ces mesures d'alphabétisation, l'officialisa-
tion de la norme graphique maintenait la hiérar-
chie sociale dans une partie importante de la
langue (Cohen 1973, 251). §'y joignit I'obligation
de respecter la grammaire telle que lavaient
codifiée Noél et Chapsal (1823). L'institution lin-
guistique refléte le souci d'un nouvel ordre, porte
par la haute bourgeoisie conguérante de la Mo-
narchie de Juillet (1830-1848), qui déplace la
référence culturelle des salons aristocratiques
{Stendhal) vers les cafés et salles de rédaction des
journaux (Balzac, Michelet, E. Quinet).

La presse continue de soutemir l'expansion
d'un frangais que les écoles romantique et réa-
liste ressourcent aux langages quotidiens {(Hugo,
Réponse a wn acte daccusation), aux vocabu-
laires techniques et régionaux (Balzac), 4 la
wlangue entiéren, comme dit von Wartburg
(1965, 217ss.). Mais le patrimoine commun se
stabilise en entrant dans des ceuvres = parfois les
plus grandes — que popularisent la Revue des
deux mondes (1831) ou la Presse d'Emile de Gi-
rardin (1836), journal a prix réduil qui passionne
par ses feuilletons, sans dépasser les 40000
exemplaires. Comme il I'avait été par La Fon-
taine ou les emagasins» de Mme de Beaumont,
le langage des enfants est modelé par lc Magasin
pittoresque ou le Musée des familles.

De nouveaux facteurs de recul des langues ré-
gionales sont entrés en action. En vigueur depuis
la Révolution, la conscription est limitée par le
tirage au sort, mais la procédure du remplace-
ment favorise I'acculturation de personnes d’ori-
gine modeste. L'industrialisation n'exerce pas
non plus des effets linguistiques simples: elle
freine la scolarisation, et donc un certain type
d'accession au frangals commun, gu'elle est
cependant censée développer par la concentra-
tion cuvriére. Le chemin de fer aurait-il fait de
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méme, en unifiant d’abord, comme autrefois, les
abords des principales voies de pénétration?
Maiz peut-étre n'est-ce gu'une autre vue de
'esprit. L'expansion, pour le reste, porte le fran-
¢ais bien au dela, vers de nouveaux territoires
colonmiaux, et spécialement ['Algérie. Dans le
méme temps, le frangais réaffirme sur le terrain
européen son image de langue de liberté: aprés
que Mickiewicz I'ait représentée au Collége de
France (cf. aussi 9.2.), Marx choisit la langue des
Révolutions pour la Philosophie de la misére,

Le frangais n'a d'ailleurs pas ce monopole,
comme le montre I'exemple corse. Rattachée a la
France au XVIII® siécle, I'ile ne fera 'objet, pen-
dant longtemps, que d'une bien molle polilique
d'assimilation (Thiers 1979). Il semble
aujourd’hui permis de dire qu'en rompant le
«wsceau de I'talianités, l'emprise frangaise a elle
aussi contribué, 4 son corps défendant, & la
reconnaissance d'une identite.

72, La momtée démocratique | 1848 1914)

Comme la période précédente est marquée par la
loi scolaire de 1832, la tendance démocratique
traversant celle-ci culming avec les lois qui, de
1881 a 1886, orgamsent en France lenseigne-
ment gratuit, obligatoire, neutre et laic = méme
si, comme on va le voir, il ¥ a éencore une marge
du principe de P'alphabétisation frangaise pour
tous 4 la réalité. Il faut préciser aussi que I'acces-
sion & la culture commune pour un plus grand
nombre avait été stimulée déja par la loi Falloux
de 1850, qui rouvraitl la porte & l'enseignement
confessionnel, aprés une période de monopole
d'Etat (Cohen 1973, 277ss.). L'école chrétienne
refleurit, avec des maitres peu formés mais qui
instruisent en frangais, au détriment des patois
(cf. Vigier 1979). Quant au latin, son recul est
constant. Digne successeur des maitres de Sor-
réze, I'historien ¥Victor Duruy, ministre de 1'Ins-
truction sous MNapoléon le Petit, ose créer les
humanités sans langues classiques. La composi-
tion poétique latine disparait vers 1880. En 1902,
on étend a tous les lycées et colléges l'enseigne-
ment secondaire avec sections «modernes» et on
supprime peu aprés I'obligation de présenter en
latin la thése secondaire du doctorat és lettres.
«Les hommes dont lMinstruction a été insuffi-
sante prennent un nouveau bain de francais au
régiments. Si le Second Empire maintient la
conscription traditionnelle, la situation change
aprés 1870, quand s'impose le modéle républi-
cain de la «wnation arméen. Dans un premier
temps, on appelle tous les hommes pour une pé-
ricde allant de six mois 4 cing ans, sauf les ensei-
gonants ¢l les membres du clerge — qui ont le
moins besoin d'éducation linguistique. Le régime
est rendu plus uniforme en 1889 et surtout en
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1905. Eléve, soldat, &lecteur: le Frangais, dans
ces trois roles civiques majeurs, est réguliérement
confronté i la langue nationale. Le suffrage uni-
versel, méme peu efficace avant 1870, intensifie
autour de lw une propagande qui diffuse
d’'autant mieux celle-ci que la presse dispose de
moyens nouveaux: tirage accru par ['utilisation
du «papier de bois» (v. 1840), rotative (dans les
années 1870), linotype. Pas de lien simple, non
plus, entre choix politique et unification. Tandis
que la droite, soucieuse de conserver I'électorat
des campagnes, y diffuse massivement et gratui-
tement sa propagande en frangais, le conserva-
tisme maintient son union traditionnelle avec
I'attachement aux parlers régionaux: solidarité
qu'incarne le légitimiste Roumanille, qui parti-
cipe avec Mistral 4 la fondation du Felibrige
oceitan (1854),

7.3. Ladiffusion du frangais: I'exemple anglais

Sur la scéne internationale, le frangais demeure,
avec les contradictions inhérentes a ce statut, la
langue des «Lumidres» — des Elégances ou des li-
bertés. Si 'aristocrale Soloviev s'en sert dans son
manifeste mecumeénique de la Russie et 'Eglise
universelle (1889), c’est avec d'autres références
en téte qu'y recourt Bakounine, également d’ori-
gine noble (cf. aussi 5.4.).

L'ambiguité de ce statut semble bien illustrée
par le cas anglais, ou s¢ combinent, dirait-on,
gallophobie résiduclle de I'dge des Stuart et inté-
rét pour le frangais dans les classes montantes.
Dans les écoles secondaires les plus prestigicuses,
les “public schools™ beénéficiant de généreuses
dotations privées, la primauté des langues classi-
ques restreint 'ouverture aux langues vivantes,
méme si, vers 1860, la moitié des 2700 éléves fré-
quentant six de ces établissements éudient le
frangais (Gerbod 1988). A Eton, cependant, un
seul éléve sur dix est dans ce cas. L'apprentissage
du frangais ou de lallemand est plus répandu
dans les wécoles d’actionnaires» ou les “Mechan-
ics’ Institutes”, tournés vers le commerce et
'industrie (o0 «la langue frangaise apparait
recherchée par un public important & des fins
utilitaires»), et chez les jeunes filles, sur qui ne
pése pas I'impératif du grec et du latin. «Dans
I'école la plus renommee du Royaume-Uni, le
London Collegiate School for Ladies, 250 éléves
apprennent le frangais dans les années 60» (Ger-
bod 1988, 11). A l'université, I'étude du frangais
el des langues vivantes en général ne parail pas
favorisée. Celles-ci font leur entrée officielle, tar-
dive, 4 Oxford avec la création de la Taylorian
Imstitution (1835}, tandis que enseignement
facultatif du frangais date de 1844, Méme situa-
tion marginale 4 Trinity College {Dublin) ou en

Ecosse. Sur ces questions, voir encore Clapton/
Stewart 1929 et Timms 1983,

Rien d'etonnant a ce que les écoles de guerre
(comme Sandhurst) exigent au contraire la pra-
tigue d'une langue étrangére a I'examen d’'entrée.
Le frangais garde par ailleurs sa position tradi-
tionnelle — prioritaire et souvent exclusive —
dans la diplomatic. Langue du commerce, il sui-
vra la double expansion du capitalisme interna-
tional et du colonialisme, en Afrique et en Indo-
chine, de 1878 4 la premiére guerre.

8. Le XX*siécle
8.1, Le brassage social

En France, 'unification linguistique entreprise
par l'école de la Troisiéme République se pour-
suit: au début du siécle, prés de 16% du corps
électoral est encore analphabéte (Furet/Ozouf
1977, 58). A Twexplosion scolaire» des années
1949-1963 succéde une augmentation globale
des effectifs qui porte ceux-ci, entre 1969 et 1981,
de 23 & 25% de la population. La concentration
urhaine continue de progresser. Au milien duo
XIX* siécle, un quart de la population frangaise
vivait en ville; 4 la veille de la premiére guerre, les
citading sont déja prés de 45%. Le développe-
ment des communications, le service militaire,
les deux conflits mondiaux, la croissance des
partis et syndicats favorisent un brassage des
masses qui tend d'une certaine maniére 4 faire du
frangais «wune langue commune et non plus un
idiome dominé par une élite» (Sauvageot 1962).

&.2. La communication de masse

Désirat/Hordé (1976, 48ss.) soulignent combien
la mise en place de I'appareil d'Etat de la démo-
cratie bourgeoise entraine un juridisme envahis-
sant toute la vie sociale et wenserrant les imitia-
tives individuelles dans des stéréotypes linguisti-
quesyk, Le développement du secteur tertiaire el
des techniques de polycopie a servi le besoin de
standardisation. Homogénéité de lexpression
encore accrue par la concentration de la presse,
En 1882, on comptait 90 titres parisiens pour 252
journaux provinciaux; aprés la deuxiéme guerre,
les premiers ne sont plus qu'une trentaine et les
seconds environ 180; en 1981, ils sont respective-
ment 19 et 75, L'evolution du livre va dans le
méme sens. Entre 1960 et 1970, I'édition fran-
gaise double sa production par titre. En 1977, les
inscrits des bibliothéques sont deux fois plus
nombreux que sept ans auparavant, La commu-
nication audio-visuelle de masse répand essen-
tiellement la norme orale parisienne: par la radio
depuis 1921, le cinéma parlant dans les années
trente, la télévision depws 1937,



8.3. Réduction et résistance des diversités

Les dialectes et patois sont les premiéres viclimes
de l'uniformisation. Dauzat constate dans les
années "20 gu'une grande partie des parlers d’oil,
en France, a disparu et on peut craindre que les
parlers d’oc ne soient bientot plus qu'wun signe
de reconnaissance entre gens du terroir et gens
de la terre» (Brun 1946). La oi le parler régional
subsiste, il évolue vers «une espéce de langue
familiéren qui représente «l'étape intermédiaire
avant la disparition» (von Wartburg 1965, 273).

La disparition des dialectes & provoqué un
sursaut illustré par la loi Deixonne de 1951 (cf.
9.3.3.). L'enjeu de la dialectologie n'est plus seu-
lement de sauver ce qui peut I'étre, mais de pre-
server le «dynamisme culturel et linguistique de
la France» (Guiraud 1968), contre un exces de
centralisation. La conscience de la diversité géo-
graphique et sociale du frangais est encouragée
par l'essor de la sociolinguistique, tandis que
|'attention portée & la langue orale definit celle-ci
comme un champ propre, de plus en plus priori-
taire, ¢t parfois exclusif, face 4 une expression
écrile qu'on a pu considérer comme un simple
code de transcription, d'un intérét trés limité.
Tout ceci remet séneusement en cause la centrali-
sation normative,

8.4, Un danger d'éclatement?

La multiplication des registres linguistiques
(frangais populaire, argolique, «hexagonaly,
administratif, technologique etc.) et leur étage-
ment ont remis en lumiére le probléme de la lan-
gue «commune» en tant que «réduction fictive de
instrument vernaculaire» (Désirat/Hordé 1976,
238). Faut-il craindre que |'écart, somme toute
classique, entre l'usage courant et la norme
enseignée conduise 4 terme la langue «wvers la
désintégration» (Caput 1972-1975, vol. 2, 277)?
On a dit gu'elle s'¢tait chargée d’wencyclope-
disme» (ib., 220), d’anglicismes, de néologismes
Jusqu'da  «l'explosion terminologiques (Blanc-
pain/Reboullet 1976, 34).

On a redouté d'autre part un éclatement de
toute norme. 11 y a déjd longtemps que I'Acadé-
mie frangaise ne donne plus le ton. La derniére
édition de son dictionnaire date de 1935 et on
connait le jugement de Brunot sur sa grammaire
(1932). «le papier en est beau; I'impression
netten, Le Petit Larousse (17 &d. 1904), le Perit
Robert ou le Lexis (1975) peuvent &tre considérés
comme des ouvrages essentiellement libéraux, du
point de vue de la norme lexicographique.

8.5, La réponse institutionnelle

Les associations el organismes publics de
défense et de réeglementation du frangais n'en
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fleurissent pas moins, depuis la deuxiéme guerre:
Comité consultatif du langage scientifique
(1952), Comité d'étude des termes techniques
francais (1954), Office du vocabulaire frangais
(1957, qui s'exprime dans Vie er langage),
Défense de la langue frangaise (1959), Haut
comité pour la défense et I'expansion de la
langue francaise (1966), Association pour le bon
usage du frangais dans 'administration (1967),
Commissions ministérielles de terminologie
(depuis 1970), etc. (sur toutes ces questions, cf.
I'excellent chapitre 8 de Rickard 1982). Cetle
wnouvelle politique de la langues, qui renoue
méthodiquement avec le dirigisme et le centra-
lisme traditionnels, s'est encore manifestée par la
loi du 31 décembre 1975, imposant aux entre-
prises étrangéres |'utilisation du frangais sur le
territoire national, ou la création, le 10 décembre
1980, d'une commission parlementaire d’enquéte
sur la langue frangaise — wprocédure exception-
neller qui «ne trouve de précédent que dans
I'enquéte menée par I'abbé Grégoiren (Deniau
1983, 106).

9. Le frangais dans le monde
9.1. Chiffres et critéres de la présence frangaise

La place du frangais dans le monde se définit par
de multiples critéres donnant licu 4 des évalua-
tions chiffrées qui, comme toujours, sont i envi-
sager de maniére relative: nombre dindividus
qui le parlent comme premiére ou seconde lan-
gue; répartition géographique; statut officiel et
position par rapport 4 d’autres langues 4 I'inté-
rieur des Etats; utilisation dans les organismes
internationaux et la diplomatie; place dans
I'enseignement, |'Eglise, I'activité économigue et
technigue, les sciences, les communications de
masse, etc, (Heckenbach/Hirschmann 1981,
qu'on suit en grande partic).

Le critére du nombre de francophones n'est
guére favorable au frangais. On estime qu'il est
aujourd’hui la langue maternelle réelle d'environ
69 millions de personnes, ce qui le met au |3*
rang des langues premiéres les plus pratiquées:
derriére le chinois, I'espagnol, "anglais, 'hindi,
I'arabe, le russe, le portugais, I'allemand, le japo-
nais, I'indonésien, le bengali et I'italien. En 1936,
Schoell écrivait: «Au cours du XIX® et du XX*
siécle, la relation numérique s'est 4 ce point ren-
versée entre le monde francophone et le monde
anglophone qu'il v a actuellement quelque
30 millions de francophones naturels, en regard
de quelque 200 millions de personnes ayant
'anglais pour langue maternelle. Il n'y a donc
plus gu'un francophone pour quatre anglopho-
nes» (Schoell 1936, 355). Le chiffre fourni pour
I'anglais s'¢léverait agjourd'hui & 300 millions.
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Un peut par ailleurs faire intervenir une franco-
phonie potentielle qui tienne compte des popula-
tions ayant un contact «frégquent» (7) avec le
francais, ou parlant des formes plus ou moins
éloignées de celui-ci, ce qui porte le nombre total
a 264 millions, décomposé comme suit:
59 millions de francophones européens (France,
Suisse romande, Belgique romane et Luxem-
bourg), 14 millions d*Américains, 110 millons de
francophones africains potentiels, auxquels
s'ajoutent les francophones du Liban et de la
Syrie, des ancicns comptoirs indiens, du Paci-
figue et de l'ex-Indochine (Viatte 1969, Blane-
pain/Reboullet 1976, Gordon 1978, Valdman
1979). Une telle francophonie toucherait 6,5%
de la population mondiale (chiffres de 1975).

Le cas de la Louisiane illustre bien la précarité
de ces évaluations (Breton 1979). On cite a son
propos le chiffre de 800000 personnes de langue
maternelle frangaise (Rickard 1982, 157), mais le
volume est doublé si on tient compte des franco-
phones partiels. Les compétences linguistiques
sont trés variables, du «gombaon (créole né dans
la population noirc) au «frangais acadien», ou
wcad(jun», et de celui-ci au frangais standard,
apparenté 4 la langue de Paris. Ce dernier n'est
parlé que par une petile minorité, en «situation
formelle», par exemple lors des réunions de
'Athénée louisianais ou de la Société France-
Amérique (cf. Phillips 1977). Il y aurait «sans
doute quelques centaines de personnes qui
savent le liren. On comprend que Viatte ait pré-
fére le mot de wvestigess A celui de survivance.
Depuis 1968, le CODOFIL (Conseil pour le dé-
veloppement du frangais en Louisiane) travaille
4 modifier Ja situation. La langue et la culture
frangaises ont été réintroduites dans I'enseigne-
ment primaire et secondaire (acte 407). On a éta-
bl la possibilité de publier en frangais les docu-
ments officiels. La coopération s'est considéra-
blement accrue, avec l'envoi de cenlaines
d'enseignants frangais, belges ou guébecois.
Mais cette politique volontariste souffre toujours
de I'absence d'un «programme articulé, unifié,
dés les classes primaires jusqu'd la fin des classes
secondaires».

9.2, Le frangais langue internationale

L'wuniversalités des siécles passés, le prestige
culturel du frangais, son privilége ancien de pre-
miére langue diplomatique, sa répartition géo-
graphique et sa place dans 'enseignement se
conjuguent pour lui conserver un statut de
langue internationale. 11 est avec Manglais la seule
qu'on trouve représentée sur les cing continents.
Sa presence sur le continent asiatique est toule-
fois trés limitée. D'autre part, comme seconde
langue, il serail pratiqué par quelgue 200

millions de personnes (300 pour I'anglais) et il
occupe une place remarquable au palmarés des
langues les plus couramment enseignées, ol il est
deuxiéme, derriére son rival traditionnel mais
avant Tallemand (Heckenbach/Hirschmann
1981). Au milieu du XX* siécle, prés de 10% des
livres édités dans le monde étaient en frangais,
contre plus de 20% en anglais, avec lequel il est &
parité dans les grands organismes internatio-
naux (ONU, UNESCO).

Son prestige culturel et une certaine idée de la
France republicaine ont sans doute bien servi sa
diffusion. On peut aussi chiffrer celle-ci en écri-
vant que, «pour 155 millions d"hommes, le fran-
cais est devenu la langue maternelle, la langue
commune, ou la langue de promotion, c'est-
d-dire le langage dont 'acquisition doit marquer
les progres intellectuels ou sociaux auxguels les
peuples aspirents (Le Monde, 7. 8. 1965). Une
forte tendance critique, s'exprimant notamment
dans les revues Peuples noirs— Peuples africains
ou Asien— Afrika— Lateinamerika, dénonce au
contraire Naimpénalisme linguistigues (de Per-
son 1973 & Mauderer 1981 et 1983), la «glotto-
phagicw (selon la formule de Calvet 1973, Beti
Mongo 1982), la «francophonie comme discours
et pratiques totalisantss (Nze-Nguema 1982) -
et plus pénéralement le «Ya bon frangais afri-
cainw {Traore/Maba 1983). La montée des démo-
craties et des nationalismes au XIX* siécle devait
nuire & l'ancienne universalité, trop marquée
souvent d'élitisme, comme tendrait 4 le faire
aujourd’hui la revendication de I'identité natio-
nale, quand elle considére le frangais comme une
survivance coloniale.

Avant 1940, la France posséde le second em-
pirc mondial. La perte du Liban (1943), de la Sy-
rie (1946), de I'Indochine (1954), de la Tunisie et
du Maroc (1956), de UAlgerie (1962) reduit la
France d'Outre-Mer 4 un million et demi d"habi-
tants qui partagent avec la métropole la langue
wnationalen: Martinique (aujourd’hui environ
325 mille; cf. Saint-Pierre 1973, Bébel-Gisler
1976, Jardel 1979); Guadeloupe (a peu prés le
méme nombre), Guyane frangaise (48000), La
Réunion (environ 475000; sur le frangais des
Mascareignes et des Seychelles, cf. Saint-Pierre
1969, Chaudenson 1979), Nouvelle-Calédonie
(100000; Hollyman 1979, Charpentier 1982a), la
Polynésie frangaise (120000; Corne 1979, Panoff
1982, Ravault 1982), Saint-Pierre et Miquelon
(500). Mais le programme d'alphabétisation
massive poursuivi par les nouveaux Etats conti-
nuera de faire prioritairement appel au frangais,
faute de moyens suffisants ou d'une langue
locale appropriées (Ba 1980). En Afrique Moire,
d I'Indépendance, les ecoles primaires comp-
taient | 600000 éléves; une dizaine d'années plus
tard, ils seront 3500000, Par ailleurs, aprés le



repli de I'immeédiat aprés-guerre et le pessimisme
des années 1950, la décolonisalion, presque
paradoxalement, marque un retour de la foi dans
la vocation a I'universalité. Pour Malraux, «la
France est redevenue le premier pays culturel du
mondes, La rupture avee la métropole révéle en
guelque sorte la francophonie, que les formes
instituées de dépendance mettent a nu, en se reti-
rant. Le débat sur le mot et la chose s"intensifie et
trouve un fover chez les cousins de Belgique

romane (Grevisse 1967, Piron 1970, Henry
19761977, Heckenbach/Hirschmann 1981,
X101 = xx1i).

L'accession a l'indépendance renforga encore
le statul international en guestion par I'afflux
de nouvelles délégations francophones a
I'UNESCO (50% du total des pays représentés)
et a 'OMNU (30%). En 1970, une nation sur qua-
tre est francophone. En outre, des Etats anglo-
phones d"Afrigue sont amenés i développer chez
eux l'enseignement du frangais pour assurer les
relations avec les pays voisins. C'est ainsi qu'il
cst devenu langue etrangére obligatoire au Libe-
ria, au Nigena, au Sierra Leone et en Zambie, et
principale langue 4 option en Tanzanie, en Ou-
ganda et au Kenya.

L'influence d’'un Etat sur le statut internatio-
nal du frangais ne dépend pas du tout du nombre
d'habitants qui le parlent. Haiti appartient, avec
la France elle-méme et Monaco, au groupe trés
restreint des pays ol le frangais occupe la posi-
tion privilégice de langue officielle unigue
(art, 28 de la Constitution de 1950). Sur prés de
5 millions de Haitiens, un dixiéme seulement, au
maximum, le maitrise récllement et peut le lire —
caleul effectué surtout pour les milieux urbains
{Désirat/Horde 1976, Pompilus 1979, Fontaine
1981, Barros 1982). Du début du siécle au début
des années soixante, le taux d’alphabétisation est
en effet resté trés bas: de 10 4 25%. La grande
majorité de la population parle un eréole de fond
frangais. Mais Haiti sert de pivot pour la recon-
naissance et la diffusion de sa langue, en Amé-
rique et méme en Afrique. La proximite des
USA, gui occupérent le pays de 1915 4 1934, a
renforcé le sentiment d'appartenance franco-

hone. L'entrée de Haiti dans I'Organisation des

tats Américains (créée en 1948) a permis
d'introduire le frangais parmi les langues de tra-
vail et de délibération, a cite de l'anglais, de
I'espagnol et du portugais. La politique culturelle
de I'ile s'est établie sur un principe que le nou-
veau régime a toutes les raisons de développer ou
de realiser: mamifester la dualité du pays, la
ulierte de Negre et de Latin». Aussi des coopé-
rants hailiens sont-ils présents dans des Etats
africains comme la Guinée ou le Zaire.
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9.3. Srarurs et réalités

Le frangais cst langue officielle dans 31 Etats
{surtout en Afrique). Selon la classification des
pays francophones proposée par Valdman
(1979} et fondée sur la distinction entre langue
véhiculaire el vernaculaire, seuls sont de langue
maternelle frangaise — en dehors de la France -
le Québec, la Belgique, la Suisse romande et le
val d'Aoste, on le frangais jouit d'un statut offi-
ciel (en tout cas sur le papier, pour le val
d’'Aoste), ainsi que certains comtés du Canada,
la Louisianc et les isolats américains. Mais le
frangais n'est la langue de la majorité de la popu-
lation qu'en France méme et & Monaco, dans le
cadre institutionnel d"aujourd’hui, fortement tra-
vaillé, il est vrai, par les mouvements régiona-
listes ou fédéralistes. Dans les pays cités plus
haut, il s¢ trouve partout €n cCoNCurTence avec
d’autres langues dominantes: anglais au Canada,
néerlandais en Belgique, parlers africains,
créoles, ele.

La tendance 4 la conquéte de l'identité politi-
co-culturelle agit de diverses maniéres, positives
ou négatives, sur sa diffusion et son statur,

9.3.1. Frangais et tensions institutionnelles:
l'exemple canadien

La tension conflictuelle qui peut affecter le statut
officiel lui-méme est suffisamment illustrée par le
cas du Québec, o0 I'Assemblée a voté des lois lui
reservant la compétence linguistique (n® 62) et
déclarant le frangais langue officielle (n® 101),
alors que la Constitution «rapatriées de 1982
continue de stipuler que «le frangais et I'anglais
sont les langues officielles du Canadaw (art. 16;
cf. Corbeil 1976-1980, Gagné 1979, Situation
1981, Bergeron 1982). Le statut du frangais varie
donc selon l'angle constilutionnel. Avec une
forte densité francophone (80% de la population
en moyenne; 90% dans trois comiés sur quatre)
et la deuxiéme plus importante ville frangaise au
monde, le Québec peut étre considéré comme le
second grand «pays» (Etat) ayant le frangais
pour langue «nationales au sens plein du terme,
Autre chose est le rapport des langues dans la
réalité quotidienne, conditionnée notamment
par I'économie et la technique. Aprés que l'idéo-
logie du wrattrapage» (1945-1960), visant &
obtenir au Canada les succés du modéle capita-
liste américain, ail mis en contradiction pratigue
le libéralisme économique intégral et la défense
du frangais, balayée par 'anglicisation, la urévo-
lution tranquiller conduisit a réglementer du
point de vue linguistigue non seulement la vie
administrative (Loi de la fonction publigue), mais
l'activité professionnelle générale (depuis 1973,
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le Code des professions lie la connaissance du
frangais et I'exercice d'un métier), ou I'étiquetage
des produits alimentaires. La langue officielle de
la «belle provinces peut rester «folkloriséen dans
certains secteurs. Un bilinguisme unilatéral y est
'apanage des francophones, ce qui constituerait,
dans une prévision pessimiste, «une étape inter-
médiaire vers I'assimilation» (Gagné 1979, 39).

L'ancienne Acadic (Nouveau-Brunswick,
MNouvelle-Ecosse, ile du Prince-Edouard) a pu
réellement assurer les droits de sa langue native
la ot la densité francophone était substanticlle,
bien que nettement inféricure & celle du Québec.,
Le Nouveau-Brunswick compte environ 250000
personnes d’origine frangaise, ce qui représente
40% de la population. Son Parlement a pro-
clamé le frangais langue officicllc a 'égal de
I'anglais; ces droits ont été garantis dans I'ensei-
gnement (1967-1969). Une presse, une univer-
sité (Moneton), une wie culturclle francaises
fournissent 4 I'action politique sa base. L'Onta-
rio a trois fois plus de francophones que le Nou-
veau-Brunswick, mais dispersés, inévitablement
minorisés (ils forment un gros dixiéme de la
population), malgré un important regroupement
a Ottawa, la capitale fédérale, ol la proportion
s'éléve A un tiers (Godbout 1980).

Cf. ensuite — 334a.

9.3.2. Plurilinguisme et territorialité:
Belgique, Suisse

Falch (1973) distingue en Europe des «Etats bi-
ou plurilinpues égauxe, o les langues en pri-
sence jouissent d'un statut officiel, et des «Etats
inégaux», qui, sans conceder celui-ci aux parlers
minoritaires, leur accordent une protection plus
ou moins étendue. Dans le premier groupe, I'ap-
partenance linguistique officielle peut se définir
de maniére territoriale ou personnelle.

La Belgique offre le cas, relativement com-
plexe, d'un Etat ayant évolué de I'unilinguisme
officiel frangais vers un régime mixte combinant
unilinguisme territorial, bilinguisme de la région
de Bruxelles (limitée 4 19 communes) et des tolé-
rances ou «facilites» accordées & un certain
nombre d'entités, autour de la région bruxelloise
et le long de la frontiére linguistique.

La Constitution belge de 1830, déclarant
«facultatifs I'emploi des langues, fit en réalite du
francais la langue officielle, seule utilisée dans les
lois: ¢’était un renversement complet du statut
dont le flamand avait longtemps bénéficié.
L'avénement d'une bourgeoisie francophone ou
ayant choisi le frangais allait encore élendre les
priviléges de celui-ci. L'enseignement primaire
laissait le libre choix de la langue «suivant les
besoins de la localité», ce qui favorisait le fran-

gais. Une loi de 1850 généralisait son étude dans
I'ensemble du pays et particularisait celle du fa-
mand et de 'allemand aux régions concernées,
les quatre universités étaient frangaises.

Le flamand reconguit progressivement scs po-
sitions: en Justice (1873), dans I'administration et
a 'armée (1878), 4 I'école secondaire (1883). En
1898, il devint seconde langue officielle. Une
clape imporiante est franchie en 1921, L'admi-
nistration devra utiliser la langue dominante de
la région ou elle se trouve, étant donné gu'on
délimite trois zones — wallonne, flamande ot
mixte, pour Bruxelles. L'évolution menait vers
l'unilinguisme territorial des deux premiéres
régions, consacré en 1932, Le bilinguisme des
services publics est supprimé; la langue d'ins-
truction, au Nord et au Sud, sera celle de la com-
munauté. L'enseignement supérieur avait du
reste amorcé le mouvement. L'université de
Gand, d'abord frangaise, devient bilingue en
1923 et entiérement flamande en 1930. Celle de
Louvain, qui se trouvail en territoire flamand, a
connu récemment un partage ayant donné lieu
au transfert de la partie francophone en région
wallonne,

Les lois de 1932/1933 visaient aussi ['adapta-
tion du statut territorial 4 la réalité, par le
recours au volet linguistique des recensements.
Mais ce dernier mit en évidence la progression
du frangais autour de Bruxelles. Il fut donc
refusé par la Flandre (1959/1960) puis supprimé
(1962). Une loi de 1963 fixa la frontiére linguis-
tique. Désormais, la proportion de franco-
phones en tel point du territeire flamand ne pou-
vait plus modifier leur statut. La réforme consti-
tutionnelle de 1970 se fonda sur les mémes
principes. On a voulu garantir certains équili-
bres, comme celui de la parité linguistique au
sein du gouvernement national: exercice difficile
dans un pays ol les néerlandophones, sans
compter la région bruxelloise, forment déjd 56%
de la population {¢f. Charpentier 1982b).

En Suisse, les francophones ne représentent
que 18% de la population totale, ol domine
I'allemand, dont la croissance fut plus forte que
celle du frangais, entre 1930 et 1960. On ne peut
pourtant pas dire, en général, que ce dernier soit
en position de langue minoritaire, ni «en posi-
tion de concurrence, mais bien plus de complé-
mentarité» (Deniau 1983, 29; voir aussi Raffes-
tin 1982). La Constitution helvétique du XIX®
siécle distinguait: gquatre langues «nationales» —
allemand, frangais, italien, romanche —, trois
wofficielless — les trois premiéres = el six can-
tons ou le frangais avait le statut de langue offi-
cielle, soit de maniére exclusive (Genéve, Neu-
chitel, Vaud), soit en parlage avec l'allemand
(Fribourg, Valais, Berne). Les francophones du
Jura obtinrent en 1977/1978 la constitution d'un



23t canton ayant le frangais pour langue offi-
cielle.

Malgré la différence qui la sépare de la Bel-
gique et de ses affrontements permanents, la
Suisse a mis en ceuvre des principes identiques:
frontiéres linguistiques intangibles (jugement du
tribunal fédéral de 1931); unilinguisme de
l'administration et de I'école selon les cantons ou
les communes regroupées en districts, dans les
cantons officiellement bilingues (loi de 1937, pré-
parée par celle de 1927 concernant la langue ad-
ministrative des régions, comme en Belgique).

Falch (1973) oppose & la politique linguistique
fondée sur la territorialite celle ou l'apparte-
nance est choisie par I'individu, Le Luxembourg
est le type de I'«Etat 4 statut personnel». La
liberté y est la régle, rendue praticable par un
haut degré de multilinguisme. Le frangais, I'alle-
mand et le luxembourgeois sont langues offi-
cielles. Le partage, sur le terrain, est trés varié.
Les arrétes grand-ducaux sont en frangais, qu'il
est curieux de voir dominer presque exclusive-
ment dans "'administration et la Justice civile ou
commerciale, alors que l'allemand est trés pré-
sent en matiére pénale et domine 4 son tour la vie
religieuse.

Liberté aussi au val d"Aoste, ot la vieille tradi-
tion francophone toucherait aujourdhui 43% de
la population, en concurrence avec une italiani-
sation qui fut trés radicale, 4 partir des environs
de 1880 (cf. les victoires du nationalisme linguis-
tique flamand, 4 la méme époque), et qui s'est
poursuivie, avec 'immigration d'Ttaliens du Sud.
Liberté mélée d'inégalité: 1a loi de 1948 qui cons-
titua la vallée en région italienne aulonome met-
tait 4 parité la langue nationale et le frangais,
gu'on peul utiliser dans ses rapports avec les
pouvoirs publics ou 'administration, mais 'ita-
lien est, dans les faits, la seule langue utilisée en
Justice et neuf universitaires valdotains sur dix
sont diplémés de Turin.

Dans cette région de dialecte lmanco-proven-
gal, la langue écrite des actes officiels et des
textes littéraires, dés le Moyen Age, était de base
francienne. Le val dépendait de la maison de Sa-
voie qui, en 1561, y décréta le francais langue
officielle. Son intégration a I'l[talie de Cavour en
1860 entraina une impressionnante campagne
d'assimilation, qui bannit la langue rivale des
lycées (1879), des tribunaux (1880) et qui se ral-
luma en 1925, relayée par le fascisme (cf. Falch
1973). On voulut que I'italien pénédtre toutes les
formes de langage: a l'église, dans les journaux,
dans les registres d'Etat civil, dans la toponymie
{Brocherel 1953). Aprés la guerre, vigoureuse-
ment défendu par «wun nombre assez restreint de
convaincus et d'émigrés revenus dans leur pays»
(Martin 1979, 274}, le frangais, que parleraient
150000 personnes, s'est parfois trouvé réduit,
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a-t-on dit, 4 un rdle de «justification mythique de
I"autonomies (Lengereau 1968, 168),
Cf. ensuite — 333d.

9.3.3. Les diversités de la France

La France a été rangée parmi les Etats «bi- ou
plurilingues inégaux», qui soumettent 4 la langue
nationale d'autres langues. L'Europe en comptle
une douzaine. Elle combine une certaine protec-
tion des parlers minoritaires avec le statut terri-
torial (ceux-ci ne jouissent de garanties que dans
unc partie du territoire) — le caractére le plus
frappant de cette protection étant sa diversité
méme, ou son inégalite,

La loi Deixonne de 1951, votée contre une im-
portante opposition, visait 4 «favoriser I'étude
des langues et dialectes locaux dans les régions
oil ils sont en usage», mais dans un souci d'au-
thenticité ou d'indépendance nationale, elle limi-
tait la mesure 4 quatre langues ou familles lin-
guistiques: les parlers occitans, conserves dans
une trentaine de départements; le basque, parlé
en France par environ T0000 personnes; le cata-
lan du Roussillon (2000007); le breton (750000),
i I'ouest de la ligne Plouha - Rhuis. La loi, bor-
née i une protection de type culturel, ne concer-
nait pas le flamand de Dunkerque ou de Haze-
brouck (100000 personnes), l'allemand et ses
dialectes des départements du Rhin et de la Mo-
selle (plus d’un million) et le Corse. Elle permet-
tait un enseignement linguistique facultatif d"une
heure par semaine et rendait possible la prise en
compte des langues régionales au baccalauréat.
On stimulait les éludes régionalistes a 'univer-
sité: enseignement du basque et du catalan a
Bordeaux, du catalan et de ['occitan 2 Montpel-
lier, Toulouse ou Aix, ete.

Li o0 l'allemand avait éé langue tradition-
nelle d’enseignement, le frangais lui fut substitué,
dans cette fonction, au cours du XIX* siécle: en
1808 pour I'école secondaire, en 1853 pour le pri-
maire. Aprés I'inversion du mouvemnent, de 1871
d la premiére guerre mondiale, la francisation
reprit, mais en concédant d 'allemand une pré-
sence obligatoire dans [instruction, dés la
deuxiéme année scolaire (1927). Celui-ci fut
banni aprés 1945, mais la région obtint qu'on
I'ttudie au moins dans les classes terminales, 4 la
suite de la loi Deixonne (1952). Conformeément &
la tradition républicaine, le frangais reste la
langue des actes publics, des délibérations muni-
cipales (loi de 1930) et de la Justice (1919). Une
certaine tolérance confére cependant & l'alle-
mand un «statut semi-officiel sévérement limité»
{(Rickard 1982, 126). Il est notamment admis
dans les débats judiciaires, avec les dialectes
locaux. Pour la situation du frangais en Alsace,
cf. Hug 1975, Philipps 1977, Kaeppel/Puy-Denis
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1979, Fugger 1979 et 1983, Vopgler 1979, Krem-
nitz 1980,

En 1974, la loi Deixonne fut étendue au corse,
Trés minorisé, le flamand a néanmoins, depuis
1970, accés 4 la radio et 4 la télévision {Lebelle
1982).

2.4. L'universalité menacée

L'émancipation des anciennes colonies fran-
aises, si elle a d’une certaine maniére mis en évi-
dence I'idée de francophonic, a fait perdre & cette
derniére une bonne partie de sa réalité. On consi-
dére aujourd’hui que «'Indochine est sortie de la
francophonies (Bandon 1979): les effets de la
politique scolaire originale mise en @uvre 4 par-
tir de 1917 ont été balayés par la vietnamisation,
la khménsation ou le contact avec 'anglais. A
Madagascar, en 1930, les programmes scolaires
stipulaient que I'enfant devait avoir une connais-
sance pratique du frangais. Depuis 1972, la mal-
gachisation est 4 'ordre du jour; I'avenir du fran-
gais y dépend de son aptitude & simposer
comme «langue invitéen (¢, Ranaivo 1979,
Rambello/Chaudenson 1981, Turcotte 1981,
Schmidt 1985). L'arabisation a débuté dés la fin
du mandat frangais en Syrie (1945) et en Eg}rp{e,
la vague de nationalisations consécutive 4 la crise
de Suez remet en question [l'enseignement
confessionnel de la langue. Le Liban reste carac-
térisé par une situation de «bilinguisme forts,
mais I'influence des intégristes et des Syriens va
dans le sens d'un effacement du frangais au pro-
fit de I'arabe. Si prés de neuf étudiants sur dix y
choisissent le frangais comme premiére langue
étrangere, celui-ci perd beaucoup de son avan-
tage dans le passage de l'école 4 la vie quoti-
dienne. Au Tchad, il perd aussi du terrain devant
I'arabe, a I'école, au fur et 3 mesure de Mavance
des forces pro-lybiennes.

L’Amérnique du Sud illustre bien les difficultés
qu'éprouve aujourd’hui le frangais 4 s'imposer
en tant gu'woutil efficace dans la lutte pour
vaincre le sous-développement économigue,
technologique, scientifique et culturel» (Alvarez
1974), Dans cette terre d'élection des Alliances
frangaises (300 comités en 1970), sa position,
forte jusqu'il v a peu, résultait de la naissance des
républiques indépendantes et de la creation des
universités nationales, qui s'accompagnérent
d'un remplacement graduel du latin par les lan-
gues modernes. France et Angleterre n'avaient-
elles pas apporté leur aide aux nations révoltées
contre I'Espagne? La philosophie politique fran-
gaise impregnait les mouvements de libération.
Jusqu'en 19435, sa langue devance I'anglais, dans
I'enseignement. Mais dés le début de la guerre,
IArgentine révoque cette primauté au niveau
supérieur. La démocratisation de certains Etats

ou la réflexion sur celle-ci définissent de nou-
velles lignes de progrés, ou technique el science
prennent le pas sur la culture. Or le frangais reste
souvent considéré «comme une langue d'élite, un
produit de luxe pour les enfants de la sociétén
(Alvarez 1974, 6=7). Sa chance reside peut-éire
dans l'alternative qu'il offre & I'eempiren duo
modeéle anglo-américain,

L'Afrique représente le grand espoir de la fran-
cophonie. A la veille des Indépendances, la colo-
nisation n'avait pourtant pas obtenu 'implanta-
tion profonde de la langue, menacée d'extinction
si, «d la signature des accords franco-africains,
les agents de l'administralion coloniale ne
s'étaient pas reconvertis en conseillers techni-
ques et en coopérantss (Makouta-Mboukou
1973, 47; ef. Mudimbe 1979, Ba 1980, Rattunde
1981, Lambert 1982, Daninos 1983). Comme il
est dit dans I'exposé des motifs concernant le
décret de 1971 sur la transcription des langues
nationales au Sénégal, renoncer au frangais n'edt
été wni souhaitable ni possibles, si I'Afrique ne
voulait pas wétre en retard au rendez-vous de
I'An 2000» (Dumont 1979, 363). «En effer, il
nous faudrait au moins deux générations pour
faire, d’une de nos langues nationales, un instru-
ment efficace pour I'enseignement des sciences et
des techniques».

Dans 17 Etat d’Afrique noire, le francais est
langue officielle, langue d'enseignement et
langue internationale — mais jamais, pratique-
ment, vernaculaire d'un groupe (Cipou 1985). La
typologie d’Alexandre (1967) permet d'y distin-
guer des Ftals linguistiquement homogénes
(Rwanda, Burundi), des nations hétérogénes
mais & langue dominante (Mauritanie, Mali, Ni-
ger, etc.; cf. Cheikh 1979) et d"autres sans parler
dominant (comme la Guinée ou la Cote-
d'Ivoire). C'est dire si le réle de lingua franca
joue par le frangais entre les differentes commu-
nautés est inégal, Langue de «wious usapes» A
Abidjan, celui-ci est limité 4 quelques fonctions
précises, au Zaire. Le taux d'alphabétisation, qui
avoisine les 60% en Cdte d'Ivoire, tombe 4 15%
au Mali (chiffres de 1973/1974), le nombre
moyen de francophones étant encore inférieur.
La réappropriation culturelle tend par ailleurs &
déplacer I'ttude du frangais, & 'école, vers les
classes supérieures (type d'organisation ana-
logue au modéle belge de I'épogque coloniale: cf.
Polomé 1968; sur I'enseignement du frangais au
Zaire, cf. Lokombe 1984 et Nkongolo 1983). A
terme, une modification profonde du statut de la
langue doit s'ensuivre, puisguelle deviendrait
ohjet d'enseignement et non plus vecteur de
celui-ci, «langue étrangére privilégiées aprés
avoir été «langue officielle non-maternelles
(Kokora/Zogbo 1977, Lafage 1979, Riviére
1984), sans que soit peut-&tre résolu le probléme



des créoles nés d'un continuum trop précoce
entre frangais et langues indigénes (Canu 1979).
On peut toutefois envisager dans une perspective
de wvéritable complémentaritén, comme |'expri-
mait une réunion de 'UNESCO a Daar-es-Sa-
lam en 1971 (cf. Sow 1977), 'évolution du rap-
port qui unit «d'un cété le frangais langue domi-
nante liée aux formes les plus modernes de
I'économie, du commerce et de Fadministration,
et de 'autre les langues africaines associées par
I'opinion aux structures archaiques de produc-
tion ¢n méme temps quaux formes de la vie so-
ciale les plus proches de la tradition localen.

Le Maghreb atteste, pour I'instant, la viabilité
du compromis. Les statuts des langues en pré-
sence sont clairement margués. L'arabe porte la
tradition culturelle et religicuse, le frangais les
valeurs de liberté et de laicite; authenticite d'une
part, modernisme mais alienation de Pautre.
Langue de la dépersonnalisation collective, le
frangais reste abondamment pratiqué, comme
moyen de promotion individuelle. Mais le statut,
tant social qu'institutionnel, est tributaire d’évo-
lutions politiques pouvant étre plus radicales que
celle ayant conduit, en Algérie, & supprimer les
inscriptions européennes (1976; cf. Acouche
1981).

9.5, La défense du frangais

C'est  la fin du XIX" siécle que furent prises les
premiéres mesures visant 4 assurer la diffusion
de la langue hors de France. En 1883 est créée
I'Alliance frangaise pour la propagation de la
langue dans les colonies et & I'étranger. Dix ans
plus tard, on ouvre 4 Paris des cours de frangais
pour étrangers (30000 éléves en 1934, 180000 en
1968). En 1902 apparait la Mission laique, qui
veut aussi développer la francisation. wAutant
d'aveux implicitesn, dira Schoell (1936, 345), «de
la décroissance, ou plutdt du retournement des
forces qui avaient jadis porté le frangais a ses
hautes destinées». La création, avant la premiére
guerre, du Burcau des (Euvres au Ministére des
AfTaires étrangéres manifeste «la volonté de la
France de considérer la politique culturelle» —
fondée sur la langue — «comme partie intégrante
et essentielle de sa politique étrangéres (Balous
1970, 12).

Aprés 1945 vont fleurir des organismes de pro-
motion tels que le Centre de recherches et
d'études pour la diffusion du frangais (CREDIF)
et le Bureau pour I'enseignement de la langue et
de la civilisation ( BELC), tous deux nés en 1959,
le Haut Comité pour la défense et I'expansion de
la langue frangaise (1966), 4 I'instigation duguel
esl creé le Conseil inlernational de la langue
frangaise (1967, CILF), etc. Il est difficile de ne
pas citer encore d’autres organismes qui agissent

319, Franzisisch: Externe Sprachgeschichre 465

davantage dans un cadre professionnel: I'Agence
de coopération culturelle et technique (1970), qui
réunit plus de vingt Etats et pourrait étre consi-
dérée comme «le premier parlement universel
francophonen, I'Association des universités par-
ticllement ow entiérement de langue frangaise,
I'Union des journalistes et de la presse de langue
frangaise (Viatte 1969, Blancpain/Reboullet
1976, Lalanne-Berdouticq 1979, Deniau 1983).
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0. Allgemeine Uberlegungen

Wohl kaum ein franzbsischer Schiller, dem der
Erwerb der Orthographie seiner Sprache keine
Probleme bereitet hatte. Sowohl gesprochene
und geschriecbene Sprache als auch phonischer
und graphischer Code erscheinen im Franzosi-
schen, inshesondere auf der Ebene der gramma-
tischen Markierungen, gleich zwei eigenstiindi-
gen Systemen. Wie kam es zu dieser Diskrepanz?
Welche Phiinomene charakterisieren den Prozel
der Verschriftung der franzisischen Sprache?
Zentrale Aspekte der mit diesen Fragen zusam-
menhfingenden Fakten, Sachverhalte und Pro-
zesse sollen im folgenden skizziert werden.

I, Von den Anfdngen bis zur Renaissance

Die erste Phase der Verschriftung des Franzosi-
schen vom Erscheinen der ersten Schriftstiicke in
Vulgirsprache bis zur Durchsetzung einer vor-
herrschenden, als dberregionale Morm dienen-
den Skripta ist gekennzeichnet durch die Ent-
wicklung und Koexistenz unterschiedlicher
Schreibtraditionen (Skripfae, Remacle 1948) im
Bereich der langue d'oil. Sie bilden den Gegen-
stand der Skriptologie (cf. Gossen 1967, Goebl
1970; u. a.), die zu Recht betont, dab es sich nicht
um graphische Wiedergaben der entsprechenden
nordfranzisischen Dialekte handelt; Gossen
(1968, 4) spricht in diesemn Zusammenhang von
Schreiblandschaften des Mittelalters.

L1. Der Anfang
LL1. Hintergriinde

#Peu de personnes savaient lire, et celles qui savaient
avaienl appris en latine (Beaulicux 1927, 27).

An diesem Anfang steht keine ,phonetische"
Schrift, wie hitte moglicherweise erwartet wer-
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den kénnen (cf. Brunot 1905, vol. 1, 501-502),
auch wenn sie stirkere phonetische Ziige auf-
weist als die Graphien spaterer Epochen. Be-
griindet wird dieses Phinomen vorrangig durch
die Tatsache, dab sich die Verschriftung der ro-
manischen Sprachen vor dem Hintergrund einer
bereits existierenden Schriftsprache vollzieht.
Unter Einbeziehung dieses Faktums sowie der
Besonderheit des engen Verwandtschaftsverhalt-
nisses rwischen lateinischer Schriftsprache und
romanischer Yolkssprache insbesondere auf der
Ebene semi-oraler Kommunikationsprozesse
lassen sich die Entwicklungsmerkmale der Ver-
schriftung des Franzobsischen klarer verstehen
(cf. Beaulieux 1927, 35ss.; Brunot 1905, vol. 1,
502ss.; Ewert 1933, 109-113; Catach 1978, 7-
10).

Die Aufldsung der diglossischen Koexistenz
von Klassischem Latein und Spontanlatein bzw.
den spiteren romanischen Volkssprachen mit
ihrer eindeutigen Funktionszuweisung als Hoch-
bzw. Schriftsprache pegeniiber vorrangig ge-
sprochener Umgangssprache korreliert mit der
Herausbildung neuer romanischer Schriftspra-
chen neben dem Latein. Als wichtigste Griinde
dieses Veranderungsprozesses nennt Liidike
(1964, 4):

Aufere Faktoren

= Spaltung des westromanischen Reiches in Teilstaaten

- Verlust Mordafrikas und Spaniens an die Araber

= Verfall des romischen StraBensystems

= Beginn des Feudalismus

= Auflosung der Rhetorenschulen, Absinken des Bil-
dungsniveaus

= Verstarkter Einflu@ des Christentums

— Errichtung des romisch-germanischen GroBreiches
unter Karl dem Grolen

Innere Fakioren
= Verinderungen des Spontanlateins von Cicerg bis
um 8. Jh.

Im Verlauf dieses Prozesses kommt es etwa seit
dem 5. Jh. zu einer immer stirker werdenden
Anniherung des Klassischen Lateins an die
Sprechsprache (cf. Berschin/Felixberger/Goebl
1978, 180; Brunot 1905, vol. 1, 503; Beaulieux
1927, 35; Catach 1978, 9). Als Indizien hierfiir
konnen z. B. folgende Phinomene gelten:

~ Synkopierung {vinclum, domnus)

= Abschwichung der unbetonten Auslautvokale (Ser-
ments de Strasbourg: fradra, fradre; Karlo, Karle
(Catach 1978, 8; Brunot 1905, vol. 1, 503))



