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« Une carte conceptuelle est

unerepresentation graphique d’'un domaine de la conrsasce
tel quepercu par un ou plusieurs individus

Cette perception €volutive—

établit des liens entre des conceptsiterconnexions semantiques —
selon des regles plus ou moins formeles

Laflamme, A. (2006)Les cartes conceptuelledontreal : CEFES.
y 4 | I I
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Elément Représentation
Forme graphique (exemple : rectangle).
Concepts Des libellés de concepts sous forme de texte
(exemple : un nom).
Propositions Forme graphique (exemple : trace de lignes).

Des directions de liens (exemple : téte de
Liens fleche).

Des qualificatifs de relation (mots de liaison®).
Texte disposé sur les liens (exemple : un verbe).

Icones ou symbole (liens vers des documents
électroniques ou des sites Internet qui
permettent d’enrichir la compréhension des
concepts).

Hyperliens /
Ressources | documents
électroniques

Des outils de | Annotation Icone ou symbole (de type « Post-It »).

collaboration | pjscyssion Icone ou symbole.

Laflamme, A. (2006)
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La carte conceptuelle permet le passage d'un apprentissage
en surface vers un apprentissage en profondeur

e « Savoir » c’estirrimer les connaissances entre-elles

o L’apprentissage pourrait étre considére sous l'angle de
la création ddiens entre une nouvelle information et
les connaissances anterieures

e « The most important single factor influencing learning
IS what the learner already knows (Ausubel, 1968)

Laflamme, A. (2006)

Avantages 1
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Produite par I'apprenant,

» «elle permet a Bpprenantdeverbaliser ses
connaissances’'un domaine particulier, et donc de
decouvrir ses lacunesur certains aspects (pensée
reflexive)

« A I'enseignanidedécouvrir les conceptions de
I'apprenant, ou plusgénéralement d’évaluer ses
connaissancesgue ce soit de maniere formative ou
sommative»

Delorme, F. (2005)Evaluation et modélisation automatiques des
connaissances des apprenants a I'aide de cartes conceptUditese de
doctorat. p. 50-51 cité dans Belflamme, 2006.
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« On peut penser, a juste titre, que la cartographie des
connaissances constitue a ce jour I'un des meilleures outils
pour que l'étudiante et I'eétudiamiemontre les ressources
gu’ils mobilisent et combinentlans des parcours de
formation axee sur le développement de compétenmces.

Tardif, J. (2008)Des usages multiples de la cartographie conceptuelle dans la
formation,Communication lors d’'une conféerence IFRES, ULg.
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Les étudiants en voient les bénéfices...

“being visual] learn better when the concepts are structutad way”

“l loved to draw schemas, but now | understand better why they arecsengffi
and so important for learning (..Without them, it seems that the synthesis of
knowledge, and even the transfer of knowledge, are difficultto do

“It is the concept map that shows us the missing elements and that suggest
where to add new concepts and new links ”.

Basque, J., Pudelko, B. (2003). Using a conceppmapsoftware as a knowledge construction tool in
a graduate online course. In D. Lassner, C. McN&ijts),Proceedings of ED-MEDIA 2003, World
Conference on Educational Multimedia, Hypermedidetecommunications, Honolulu, June 23-28,
2003 (pp. 2268-2264). Norfolk, VA: AACE.

Avantages 1
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La production d’une carte et la rédaction d’un texte se
completeraient...

“Many students said they did modify their map after having produced the text.
The writing activity seems to act as a verification tool for the @ realize

that some knowledge appearing in my text was not represented in my rirap”; “
trying to translate our concept map in a speech format, we discoves énror
our concept map. The text enlightens what we want to express in theThegp.”
influence between the concept map and the written text could be reciprocal

(...)y

Basque, J., Pudelko, B. (2003)
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Concevoir des dispositifs de formation
- cohérents et porteurs de sens pé
- qui favorisent I'apprentissage de chaque apprenant f

Situations professionnelles : |

- concevoir son cours (présentiel, en ligne ou hybride), le réviser

- créer ou réviser un programme ou un dispositif transversal

(ex. remédiation), conseiller une révision de programme L
[

| i
| Savoir-faire !

| |_Attitudes ! des étudiants et zur dévelog
! Enseigner

- de fagon motivante, active, engageante

- en informant chaque apprenant sur ses progrés

- pour favoriser I'app i en profond tout au long de la vie

situati_ons profess'ionnelles H Savoirs

- er, éliorer son t I S
|_- accompagner former des enseignants en matiére d'enseignement _‘ Savoir-faire .

Attitudes

Réguler une pratique en menant des recherches

- documentées

- ancrées dans cette pratique et utiles a celle-ci

- qui nourrissent en retour la communauté enseignante

Situations professionnelles :
- mener des recherches en pédagogie universitaire, nourrir ce domaine de connaissance

et de pratique (conférences) Savoirs
- accompagner / former / conseiller en matiére de pédagogie universitaire et de recherche "¢
—évaluer des enseignements ou des programmes (sccréditation), - Savoir: faire’

|_Attitudes

Georges, F. & Poumay, M. (2011). Zes cartes conceptuelles, leurs usages et
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CmapTools

/[ Des catégories de concepts et de lsem]

sur base de consignes

partir de

réalisée ————————p| § raide de Cmap |—— parce que Ia fonction | Outil / Prise de vues

permet de visualiser
carte conceptuelie Pour construire ————ps| Apprentissage |+ le processus

©5t constituée de

k pour évaluer _/

évalut
ressources

Icdne / affichage mode liste / concepts

1 l

__.r( Fichier / export /propistions format texte J

sert I'¢ —_—

quantifie —— selon une nppfocne quantitative

qualifie selon une approche qualitative sert | ‘ l
\[ ichne / affichage mode liste lprooosmons]
@
= v
[ en comparaison avec
Compare — (0 mrlp:dcl T anca sert M'évaluation [On‘l\s / comparer une autre Cman]
3

B

selon une approche mixte

5}

s
Cmap Tools

utils 1
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Figure 5.12
Modéle MOT d'une carte conceptuelle
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1. Elaborez d’abord une laquelle le réseau de concepts tentera de répondre (concept
central).

2. Recenser d'abord les clefs les plus généraux (en surface) associés a la question de
départ. Ensuite, établissez Ta liste des concepts plus spécifiques (en profondeur).
3. Regroupez ets concepts selon 'organisation naturelle de ceux-ci.

; es concepts entre eux pour former des propositions (liens proches et liens éloignés). Si
vous souhaitez proposer au lecteur un ordre de lecture de votre réseau de concepts, n'hésitez
pas a humeéroter les concepts et/ou les relations qui les unissent.

Ajouter desau besoin (URL, vidéo, images, textes, etc.) ou des exemples.

: @ otre travail (ajout de sous concepts et de relations, couleur, police).
. (Partagervotre réseau de concepts avec vos collégues ou vos étudiants.

|

N

N o

Laflamme, A. (2006)

Mise en euvre 12
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Christian Barette, conseiller pédagogique a I'Université de Sherbrooke, propose une typologie des mots

de liaison :
Primitives Réciproques Antonymes Antonymes
réciproques
Caractérisation caractérise se caractérise par | confond est confondu par
est propre a est caractérisé par  embrouille s’embrouille par
identifie est méle se confond avec
définit a camoufie est camouflé par
dépeint s'identifie par
qualifie se définit par
distinque se distingue par
estun aspectde | se signale par
délimite se reconnait par
précise est délimité par
appartient a
Recours a est une est illustré par réfute a pour exception
l'exemple illustration de
ilustre est éclairé par est une anomalie = s‘oppose a
de
met en lumiére est exemplifié par | différe de est excepté par
temoigne de est réfuté par
est un aspect de est démenti par
fait penser a est contredit par

est un exemple
de

Laflamme, A. (2006)

Mise en cuvre 13
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Elaborer une carte a partir de...

1. Une feuille 2. Une liste de 3. Une liste de 4. Une carte a
blanche concept concept et de compléter
mots liens
T : i i, — T “*:
| =
| =9
|
. ; A7 . 7 y
Laflamme, A. (2006)
Mise en guvre
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Tableau 16 - Parameétres pédagogiques des types taches dans la réalisation d'une carte conceptuelle

connaissances

I'exemplification

I'exemplification

I'exemplification

N°detype: 1 N° de type : 2 N° de type : 3 N° de type: 4
Complexité dela | ¢ Moyennement Plutst faible Faible
tache élevée
Structure des
i Fortement
connaissances P Apparente Peu apparente Non apparente
de I'étudiant PPo
Intégration des | Par Par Par

Non applicable

Conceptions

de I'évaluation

erronées Apparentes Apparentes Peu apparentes Peu apparentes
Détection des

éléments _ ' :

absents de la Elevée Faible Faible Nulle
réflexion

D}'me dela Plutot longue +Longue +Courte Courte

tache

Complexité de gy Moyennement o i .
I’'évaluation Elevée élevée Plutdt faible Faible
Automatisation Impossible Impossible Possible Possible

Laflamme, A. (2006)
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Prise de vues de la Cmap El

Step 0 _
Enregistrer

(@) Démarrer la prise de vues

Nombre total d'étapes enregistrées 264
Lire

Do®

Délai entre deux étapes 1 v seconde

Reculer et avancer
0 @@ ()
Etape de264

0 Step 264
[ Exporter vers un fichier texte... } [ Supprimer la prise de vues ]
Evaluation du processus
Georges, F. & Poumay, M. (2011). Zes cartes conceptuelles, leurs usages et @ U %
leur évaluation. Ligge: ULG - IFRES - LabSET. LabSET 4%



Fichier Edition Format Collaborer Qutils Fenétre Aide

P B | S -

B Ee

partir de

sur base de consignes

lisée ——————— | 4 raide de Cmap |—— Parce que la

carte conceptuelle | ——— Pour construire —— [ Apprentissage | 4-
o) g /'
~—_ pour évaluer

est constituée de
- \

__ permet de visu,
let processu

_—

|
¥ évalué
concepts [— attachés par des —D
\ * 4

filustré(e)s par dés—"

«

[ selon une approche quantitative |4
[ )

|
quantifie

forment sont

¥
qualifie selon une approche qualitative o
en comparaison avec
Compive:= une carte de référence | ¥
5 /
selon une approche mixte
« [ »

)

Comparer 3 une autre Cmap =
demo2
Sélectionner |a Crmap... | | Comparer les Cmaps |
Comparer
Texte entier
! Propositions E
| Texte partiel
|| liens. i
= Avec : [Mmotclé *
| Noms de liens 3 "
S me
v | Concepts Tl
Hyperonyme *
Mots correspondants :

U
0% 25% S0% 75% 100%

* Disponible seulernant lorsque vous étes connecté § Internet

Résultats

Matched 24 of 40 (60%) propositions. -
Apprentissage évalué en comparaison ave une carte de référence =
Apprentissage évalué en comparaison avec une carte de référence

Apprentissage évalué selon une approche mixte = Apprentissage évalué
selon une approche mixte

11

Apprentissage évalué selon une approche qualitative = Apprentissage
évalué selon une approche qualitative

Apprentissage évalué selon une apprache quartitative = Apprentissage
évalué selon une approche quantitative 1

Qutil [ Prise de vues permet de visualiser le processus Apprentissage = Outl
1 Prise de vues permet de visualiser le processus Apprentissage

carte conceptuelle est constituée de concepts = carte conceptuelle est
constituée de concepts

carte conceptuelle est constituée de liens = carte conceptuelle est
constituée de liens

carte conceptuelle est constituée de ressources = carte conceptuele est
constituée de ressources

carte conceptuelle paur construire Apprentissage = carte conceptuelle pour
construire Apprentissage

carte conceptuelle pour évaluer Apprentissage = carte conceptuele pour
évaluer Apprentissage

carte conceptuelle réalisée sur base de consignes = carte conceptuslle
réalisée sur base de consignes

carte conceptuelle réalisée & laide de Cmap = carte conceptuelle réalisée &

_['zide de Ciao . 8 . e
Cliquez sur les résullats pour metire en évidence les correspondances entre les Crmaps

Exporter au format texte.., J

| Réinitialiser

Comparaison

avec une carte
« maitre » (aide
par CMap)
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Affichage de la Cmap en mode liste

| Concepts | Noms de lien | Propositions | Plan de la Cmap |

| Ajoutez une proposition, puis Faites Entrée :

[[Concept

Nom de lien

N comparaison avec une carte de référence Compare

iselon une approche quantitative
|carte conceptuelle

|selon une approche quantitative
\pprentissage

|carte conceptuelle

quantifie

est constituée de
quantifie

évalué

realisée

len comparaison avec une carte de référence Compare

rcarte conceptuelle
|& l'aide de Cmap

pour construire
parce que la fonction

|en comparaison avec une carte de référence Compare

\carte conceptuelle

|carte conceptuelle

|selon une approche quantitative
|selon une approche qualitative

|sur base de consignes

14 l'aide de Cmap

Outils / comparer a une autre Cmap
|sur base de consignes
Apprentissage

licane / affichage mode liste fpropositions
Iconcepts

carte conceptuelle

|a l'aide de Cmap

& l'aide de Cmap

|4pprentissage

1& |'aide de Cmap

|sur base de consignes

|liens

[Cutil / Prise de vues

|Fichier / export fpropistions format texte
|sur base de consignes

lconcepts

Ides propositions

{selon une approche quantitative

liens

\Icéne / affichage mode liste / concepts
carte conceptuelle

lapprentissage

liens

est constituge de
est constituge de
quantifie

qualifie

partir de

parce que la fonction
sert l'evaluation
partir de

evalue

sert I'évaluation
illustré(e)s par des
réalisée

len comparaison avec une carte de référence Compare

parce que la fonction
parce gue la fonction
évalué

parce que la fonction
partir de

sont

permet de visualiser le processus
sert 'évaluation
partir de

attachés par des
illustréde)s par des
quantifie

forment

sert I'"8valuation
pour évaluer

évalué

sont

Concept

concepts

ressources

ressources

concepts

selon une approche mixte

a l'aide de Cmap

liens

Apprentissage

Fichier / export fpropistions format texte
des propositions

liens

concepts

liens

des propaositions

Une liste de propositions

icone / affichage mode liste /propositions
en comparaison avec une carte de référence
Des catégories de concepts et de liens
selon une approche qualitative

selon une approche qualitative
ressources

sur base de consignes

ressources

Outil / Prise de vues

Outils / comparer a une autre Cmap

en comparaison avec une carte de référence
Ictne / affichage mode liste / concepts
une feuille blanche

valides

Apprentissage

selon une approche qualitative

Une liste de concepts

liens

ressources

des propositions

des propositions

selon une approche quantitative
Apprentissage

selon une approche quantitative
hiérarchisés

Exporter en format texte ]

Analyse de
texte (aide par
CMap)
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Table 2.4. (cont.)

Comptage
, (meéthode
Scoring Mode
Novak &
Hierarchy G OW' n, 1984)
Level 1 1
Level 2
Level 3 R
Level 4 5 I
Scoring for this model: ‘
Relationships (if valid) =
Hierarchy (if valid) 4x5 =20 ;
Cross links (if valid
and significant) 10x2 =20
Examples (if valid)4x1 = 4
58 points total
Laflamme, A. (2006) 19
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Affichage de la Cmap en mode liste

Concepts | Noms de lien | Propositions | Plan de la Crap |

—I-carte conceptuelle
— est constituée de
- concepts
—-attachés par des
—I liens
[#-forment
[# sont
—illustré(e)s par des
ressources
—I-liens
—|-forment
-1 des propositions
Hillustré(e)s par des
—-sont
hiérarchisés
valides
- ressources
—I pour construire
—|-Apprentissage
—| Evalué
-I-en comparaison avec une carte de référence
1 Compare
selon une approche mixte
—I-selon une approche gualitative
4 qualifie
—-selon une approche guantitative
+-quantifie
— pour évaluer
—I-Ap...
—| evalué
-l-en comparaison avec une carte de référence
[#-Compare
selon une approche mixte
~I-selon une approche gualitative
+-qualifie
—I-selon une approche guantitative
[# quantifie
= réalisée
-Isur base de consignes
| partir de
- Des catégories de concepts et de liens
~une feuille blanche
Une liste de concepts
Une liste de propositions
~l-a lI'aide de Cmay
—-parce que la fonction
—I-Fichier f export fpropistions format texte
+ gert I'evaluation
~I-Icdne / affichage mode liste / concepts

-

[ Exporter en format texte

Affichage de la Cmap en mode liste

Concepts | Noms de lienl Propositions | Plan de la Cmap |
Entrez un nouveau concept, puis appuyez sur Entrée :

Concept Liens vers

\

ivah‘des

\selon une approche mixte
}sur base de consignes

Outils / comparer a une autre ...
;selon une approche quantitative

Icéne / affichage mode liste /c...
;une feuille blanche

(Outil / Prise de vues

Des catéqories de concep’
\Apprentissage

HENREE e

Liens depuis

O FRFERFEOO

Affichage de la Cmap en mode liste

- Comptage

| (methode

| Novak &
Gowin, 1984)

;icﬁne / affichage mode lis

i_Concepls; MNoms de lien | Propositions | Plan de la Cmap)|

iselon une approche qualit |
\carte conceptuelle |Nom de lien
%é I'aide de Cmap |
Une liste de propositions attaches par des
\en comparaison avec une pour construire

Une liste de concepts |Evalue
\des propositions ésert I'evaluation
3ressources |partir de
concepts pour évaluer
[Fichier / export /propistior !quantjﬂe
hiérarchisés fsont
liens iest constituée de
permet de visualiser le processus
réalisée
qualifie
sert I'évaluation
;'Forment
sert ['evaluation
Compare

iillush'é(e)s par des
Iparce que la fonction

Liens vers Liens depuis

L B e e e N e e e e e e e e e e e
N AR FEFFERRERNRONSBERBARFEDBRFEBFE

[ Exporter en format texte ]
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Carte Tardif, J. (2008)

. conceptuelle

3
N

/

dans
¥
Evalualion des
Struclure de la compétences
cartographie |* ' '
Obligatoires '™ .
9 Idées ou
concepts |<
Ignorés <
Conceptions porte sur nécesste
ermronées | <
Nécessaires '« .
} | Relations Iq— Y |
Absentes |< :
. — . sont— Composanies Carte de
Elements référence
complémentaires <
| validite < ‘ '
Mobilisations et
|Pulssance |< en considérant combinaisons |=
des ressources
| Etendue <«—— ‘
Progression des

apprentissages <
lgnorées [<—— | gituations
— "™ de transfert [<—
Erronées «—— 21
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Utilisation des cartes dans une formation IFRES (intro)

« Utilisation par I'enseignante d’'un outil de cartographie pour la prise de
notes « au vol », en direct durant la séance (ex. carte du 29/2/2008)

Plutdt passifs, donc peu dinteractions et peu de FB surlenseignement

Manque d'engagement dans leur formation, manque de criique constructive du systéme

- » Apprenant
E parfois peu mitivés car préférences pour groupes danimaux

Niveau de base peu élevé, donc remédiations nécessaires

Profs peu accessibles

Profs peu collaborants entre eu et peu 3 I'écoute des E pour [évolution de leurs cours

Trop morcellés. Peu liés entre cours (manque de synergies au sein dun programme

- . Contenus
Trop faible maitrise des lanques et de [ecrit enfin de cursus

Difficulté de gérer en parallele |a clinique, le client, 'étudiant, etc.

Pléthore d'étudiants R

Probléme de niveau d'exigence

Trop peu douverture interdisciplinaire

) Lacaux__galrois_p eu aﬁé_q_t_lals ] /

Meéthodes dévaluation peu idéales, cartrop peu de temps dencadrement  Processus

Exemples d'usages LabSET

Enseignant

| Contexte “

Apprenant
Enseignant  Motivation & réfléchir sur les pratiques (cfformaitons ifres)
Cours bien structurés et matiére bien définie
| Contenus -
— " Bonne maitise des contenus par les encadrants
 L'enseignementafuLg, . Master Complémentaires agréables car “poussés”
. VU par ses encadrants Bonne infrastructure
- = Contexte )——————
T o— % Liberté academique
| Matériel permeltant [interactivité
Esprit de systéme bien culfivé, dol capacité des E & s'adapter
Processus |

Enseigner estune “pation de jouvence”

Georyes, k. & Poumay, M. (2011). Zes cartes conceptuelles, leurs usages et
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Utilisation des cartes sur le site de Formasup et dana sommunication

Le référentiel de compétences de Formasup se présente soud’forme
arbre a embranchements linéaires (Poumay & Georges, 2006 et ®)ivante
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Utilisation des cartes au sein de la formation Formasup

* Production d’'une carte qui présente la triple concordance de son cours (ex.
carte de Frédéric Ruth - Jonfosse)

" Objectif s | lqui testent la maitrise des]—\

i

ecoutes dlctees

[d'acquérir une maitrise Iinguistique}

authentique et suffisante expressmns orales
Iectures
expressmns ecntes
soutiennent et =0

développent l (exercnces grammatlcaux <« |ciuant via el —"
4 macro-

[enseigner le néerlandaisJ / compfences dEDBtS
jeux de réles

(micro-enseig nements]

(syntheses grammatlcales

(Méthodes variées) [sont testées et validées par des)
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Utilisation des cartes au sein de la formation Formasup

* Production d’'une carte qui présente la triple concordance de son cours
(ex. carte de Ellen Harry — HEC ULQ)

e test the

= achievement of
focus on focus on
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Figure 1. Triple alignment in English Level 2
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