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L’ouvrage est de premiére importance dans les étsddriennes. L'ambition de V. de
Coorebyter revient a poser, a I'ceuvre de Jean-Barte, le probleme de I'articulation du
philosophique, du littéraire et du biographiquer, pae étude rigoureuse des premiers textes
de Sartre, en particulier des textes qu'il a éait®ur de 1931, « L’art cinématographique »,
la « Légende de la vérité » et le « Carnet Dupujgste avant gu’il commence a écrire ce qui
deviendraLa Nausée Pour le dire d'un coup, c’est parce queclantingence qui fait
l'originalité conceptuelle de Sartre, n’est pas ttansposition métaphysique d'une idée
personnelle, voire d’un fantasme, comme on I'a satidit, que Sartre a besoin de lui donner
un traitement littéraire darlsa Nausée dans son roman, « Sartieamatisedes intuitions
gu’il a vécues en realité dans un calme assez gupluique » (p. 73)Sartre avant la
phénoménologieréaffirme de la sorte, sinon la primauté, du molt@mitonomie du
philosophique sur le littéraire, contre I'hypothésee L’'Etre et le Néantproposerait, dans
'apreés-coup, une élaboration philosophique coasist du concept de contingence, alors
rapporté a la facticité du corps et du passé. bhadjtivre de 1943 est plutot le résultat ultime
d’un intense travail philosophique entamé dansofg/mat, des 1924, par un jeune normalien.

D’ailleurs, deL’Etre et le Néantusqu'aL’ldiot de la famille le théme majeur des
ouvrages de Sartre sera, davantage que la contiagerlui de ldiberté. On peut bien
concevoir la liberté comme une contingence de skdegreé, il n’en reste pas moins que cette
assomption pratique et active de la contingencyrite dans un projet originel, complique,
en la déplacant, l'intuition philosophique origieale Sartre. Dans le « Flaubert », en 1971, la
contingence redevient le probleme majeur du phgbsdrancais : I'histoire du petit Gustave
Flaubert le confronte en effet trop t6t au caractejustifiable de son existence « sans rime ni
raison », comme disdifa Nausée il n’est alors plus question de la contingenedadliberté —
ou de la libert¢é comme contingence —, mais deol@tingence de la contingencen tant
gu’elle est une expérience toujours vécue singaiient dans la mesure da, plupart du
temps les structures anthropologiques masquent ratengetéau monde : « parce qu’elle
n'a rien de commun avec la structure finalistealderté ou ddatum ou I'essence advenue
couvre l'existence advenue, il est nécessaire @uecdntingence se décele de facon
contingente, a la faveur d’'un parcours singuli€¢p.»116). Afin de fixer rigoureusement cette
distinction, V. de Coorebyter choisit d’étudier #sux concepts fondamentaux de la pensée
sartrienne des les premiers textes de Sartre oméingence est étudiée dans la premiére
section, « Le temps de la contingence », la libéatgs la seconde, « Politiques de la vérité ».

La reconstruction de l'itinéraire sartrien dans sogemble couvre le premier tiers de
'ouvrage, la suite est en effet consacrée a lhebhe des origines philosophiques de la part
émergée de I'ceuvre de Sartrea Nauség publiée en 1937, représente peut-étre le début
d'une aventure intellectuelle Ea Naissance du « phénomene Sartreselon le titre de
'ouvrage collectif édité en 2001 par |. Galstemais en aucune fagon le commencement de
sa réflexion philosophique. Sartre y donne, aurainet congé au scheme métaphysique qui a
orienté jusque-la son entreprise philosophiquetigtradire : doter la réalité — et I'existence
humaine — d’'une nécessité comparable a celle dedauté artistique, caractérisée par une
articulation temporelle sans faille, destinale,afigée. Telle est la lecon du journal de
Roquentin: I'Art ne peut pas faire de notre vie un destirol'irréductibilité incessamment
répétée de I'éthique a l'esthétique : I'enjeu dé&thique de Sartre ne peut en aucun cas
consister a « faire de sa vie une oeuvre d’arbmmoe Foucault le propose a la suite de
Nietzsche, dans la mesure ou cette formule exppréeisément ce qui, chez Sartre, reste



irréductible a sa philosophie, et est par conségpeunt-étre passible — et cela seulement —
d’'une approche psycho-biographique stricte.

Dans ceSartre avant la phénoménologié. de Coorebyter livre en réalité le second
volet de sa thése de doctorat, d’'une certaine fppbarisée par 'année 1933-1934 pendant
laguelle Sartre partage ses journées berlinoises Enlecture de Husserl et I'écriture da
NauséeDansSartre face a la phénoménologikavait livré une impressionnante analyse des
premiers résultats de la découverte de la phéndogirade Husserl. L'objet de ce premier
livre était, d’établir, par une étude serrée Lde Transcendance de I'Eget d'« Une idée
fondamentale de la phénoménologie de Husserl tefitionnalité », que larticle de la
Nouvelle Revue Francaisionne I'essentiel du programme philosophique isartrfaire une
phénoménologie des choses et d’autrui, danfTranscendance de I'Egaffronte, de fagon
tres technique, un obstacle majeur : I'égologieshtg&nne. De ce premier livre ressortait déja
la qualité philosophique de Sartre, qu’un rallietmemovisoire & Husserl écarte de toute autre
référence philosophique. De facon résolue, c’ésicralement de Bergson et de Heidegger
gue V. de Coorebyter cherchait a écarter Sartre.

Ce double démarquage est reconduit par le présemage. L'’hypothese est, nous
semble-t-il, factuellement, historiquement et péaphiquement discutable : Sartre ne cesse
probablement jamais d’étre bergsonien ; il n'est pan plus cette « bombe » heideggerienne
(D. Janicaud) qui viendrait surprendre un milieteliectuel francais affadi au sortir de la
seconde guerre mondiale. Cette importation estapéépde longue date, notamment dans les
rangs de philosophes frangais marqués par le h@sgse. La radicalité de I'hypothése de V.
de Coorebyter exige aujourd’hui une exploratiorouigguse du contexte intellectuel francais
des années 1930, dans ses versants académiqlies riapginaux. Son intérét intrinséque est
de nous contraindre a comprendre le travail duopbphe, au moins autant affronté a lui-
méme qu’il fait face a la tradition philosophique) travail d'« autocontestation » (p. 11,
297). On peut néanmoins soulever une conséquenb&pratique du geste posé : a force de
défendre a tout prix son originalité, son « autwfation » (p. 14), Sartre n'apparait-il pas
comme un créateur incréé, assez proche de la figaréintellectuel total décrit par les
bourdieusiens (cf. A. BoschetBartre etLes Temps Modernes, 1985) ?

V. de Coorebyter est conscient de ce probleme. ©fagon, c’est I'enjeu méme de
son second ouvrage, qui entretient d’ailleurs ung Idialogue souterrain avec la sociologie de
Bourdieu (cf. p. 67, 188, 206, 217, 237, 264 pcfl06 et 245 pour A. Boschetti). Sa réponse
s’organise en deux temps : il répond d’abord augrprétations psycho-biographiques de
'ceuvre de Sartre, avant de « répondre a Bourdigu 237) a propos des critiques socio-
idéologiques qu’il adresse a la figure du philosap@ontre les lectures psychocritiques,
Sartre avant la phénoménologieeconstruit la genese philosophique du concept de
contingence. Comme il I'a lui-méme affirmé a plusg reprises, Sartre n'a pas connu la
nausée, sinon comme une expérience intellectwsdieale, qu’il renvoie systématiquement, a
partir desMots, au contraste vécu entre la temporalité cinémapdaque et la temporalité de
la vie humaine : « Sartre a élaboré le conceptottirggenceen méditant philosophiquement
sur le choc provoquéar le cinéma,et cedans la mesure méme ou ce choc était déja
philosophiqgueen ce qu’il brisait l'identification du cinéma gusychisme et en révélait
lirréductible idéalité » (p. 61).

Pour reconstituer cette genése, V. de Coorebytapmee deLa Nausée- dont la
finale porte la trace de ce choc, dans I'oppositiarelle propose entre la contingence et la
musique —, vers des textes de jeunesse de Saamedag moins connus. Il nous invite ainsi,
comme dans l'autre livre, a une enquéte philosaphigparfois un peu policiere a I'égard des
commentaires antérieurs —, qui S’articule en tteraps : 1924, 1931, 1938. En patrticulier,
entre I'« Apologie pour le cinéma » (1924) et « lfAinématographique » (1931), Sartre
liquide ses « illusions juvéniles (p. 121), qui faisaient confondre le réel et I'idéal, et du



méme coup les figures philosophiques qui avaieatesm cette identification, Bergson et
Nietzsche, qu'il finit par accuser, I'un et I'autrde « psychologisme » (p. 60, 207). Cette
liquidation, Sartre I'accomplit grace a Descartesx&Kant, d’'une part parce que ces deux
philosophes séparent I'existence de I'étre (p. 1d3utre part parce qu’ils permettent de
rompre avec la multiplicité d’interpénétration de durée bergsonienne et d'« assumer la
rencontre avec le pur présent de l'existence »6@). « L’art cinématographique » et le
« Carnet Dupuis » proposent en particulier uneisepte I'analyse kantienne de la modalité
ou Sartre discerne trois logiques temporelles figéess. Loin de retrouver I'opposition
classique du déterminisme et de la liberté, Satéerit la contingence des choses et des
hommes comme enserrée par deux formes de nécelssiti€terminisme de la science, que
Sartre connait bien et dont nous verrons qu'ilatise les effets avec précision ; la fatalité des
arts, qui correspond a son « inconscient philospmhk (p. 143) : « Jusqu’a Gritique et au
“Flaubert”, Sartre cherchera la meilleure faconntdgrer le contingent et la liberté —
lirréductibilité du donné et des commencementsarsdl’ordonnancement totalisateur » (p.
296).

Malgreé les critiques adressées a son psychologingeson biologisme (louange de la
force ou apriori pulsionnel, p. 60, 207, 246), |lfm@inte de Nietzsche sur le jeune Sartre ne
doit pas étre sous-estimée. Légende de la Véritge penche sur « I'origine des idéologies »
d’'une facon toute nietzschéenne. Ce « compagnonmeage Nietzsche » (p. 203) revient a
poser la question de la liberté et de sa possi@aadion. Il y va du méme mouvement des
rapports du jeune Sartre avec la politigue. On atinta thése de J.-F. Sirinelli sur
'apolitisme de Sartre jusqu’a la seconde guerrendirade. V. de Coorebyter complique la
donne : il montre que I'approche généalogique asophar Sartre consiste en des « exercices
de matérialisme » (p. 233) qui reconduisent la @erss des « rapports de valeur locale et
d’ordre pratique » (p. 237), c’est-a-dire au rapgatique spécifigue que nous entretenons
avec la matiere, de sorte que la pensée n’esti@rre que la dimension spirituelle d’'un acte
matériel.

Ainsi, apres Nietzsche mais bien avant Bourdieguealil est répondu comme par
anticipation, Sartre affirme, grace a la généaldgierai qu’'il déploie dans leégendeque la
faculté de juger n’est pas une « aptitude univiersemais le corrélat de notre « insertion dans
le biologique et le collectif » (p. 237) et de saédimentation » (p. 205). Autrement dit
encore, bien avant l@ritique de la Raison dialectiquzsu « Morale et histoire », Sartre inscrit
I'idéologie au niveau méme des infrastructuresdasih caduque I'opposition du réalisme et
de l'idéalisme : on ne peut pas « disjoindre [...f&voir-étre de I'étre » (p. 240). L'attitude
de Sartre a I'égard de la science est dés loraifErfent conséquente. La science construit un
rapport au monde idéaliste, appuyé sur un « moadeathines », qui fait de I’'homme, plutét
de certains hommes, une « machine a produire delsimes » qui s'imposent & tous (p. 210).
Pourtant, cette critique de la science ne va gees Sartre, sans une profonde transformation
de la figure nietzschéenne tleomme seuyla la Zarathoustra : « Sa passion de la liberté ne
s’accommode ni d'une philosophie de [linégalité, de la formation d’élites qui
s’approprieraient la liberté au motif de différesamllectives dans les degrés de santé ou
d’intelligence » (p. 259).

Aussi la tentation aristocratique qui fut souveeprochée a Sartre recoit-elle,
d’emblée, des la fin des années 1920, un sérietprrectif démocratique » (p. 259, 290,
305). C’est pourquoi laégende de la Véritést un véritable « nceud de tensions » (p. 303) : i
s’agit de « démocratiser ’lhomme seul tout en présd sa singularité » (p. 290). Sartre met
un tel projet a I'épreuve dansa Nauség qui nous montre comment Rogquentin se fait
progressivement réceptif a « ce dii arrive » (p. 310) et s’ouvre a I'événement paréeit
des tout petits faits de la vie quotidienne, awtiljournal d’'une expérience que chacun peut
faire a la condition de suspendre 'ensemble dedeside temporalisation pratique qui voilent



sa contingence (cf. p. 283). « Apprendre a regard@r. 309) : c’est le statut méme de
I'écriture et de la littérature qui est mis en digs L'intellectuel doit étre capable de

« mettre sa supériorité au service de tous » (f). Z2vant d’entrer pleinement sur la scéne
intellectuelle et politique, Sartre trouvera d’atbodans la phénoménologie le moyen
philosophique de se tenir a la hauteur de cettdtembL’expérience de la phénoménologie
ne consiste-t-elle pas a « s’astreindre a la siditet [a] en sortir » (p. 306), a l'instar de
I'écrivain qui « découvre et formule lentement wéeité prélevée en dehors de lui » (p. 305).
C’est en tout cas, rétrospectivement, le sens 'quepeut donner au voyage que Sartre fit a
Berlin, en 1933-1934, (seulement) apparemment mewcerné par la situation politique

allemande.
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