L’ANGLETERRE ET LA RUSSIE EN ORIENT.

(Revue des deuz mondes de Paris, 15 juillet 1880.)

1. Russia and England, 1876-1880, by 0. K. (Olga Kerdeff, Mme Novikoff). —
II. A Recent View of Turkey, by sir George Campbell ; Londres, 1880.

I.

En 1861 et 1862, Saint-Marc Girardin publiait ici méme une série
d’études qu'on ne peut relire aujourd’hui sans en admirer la mer-
veilleuse clairvoyance. La solution de la question d’Orient qu’il
indique, est, & la lettre et jusque dans le détail, celle que la
force des choses va imposer a I'Europe. La guerre de Crimée,
I'énergie militaire déployée par les Turcs dans la défense des places
fortes du Danube, le trailé de Paris de 1856 et les promesses de
réformes faites par le sultan, avaient fait croire un moment que
« 'homme malade » allait se relever. Mais bientot étaient survenus
les massacres du Liban. Pour sauver les chrétiens de Syrie, la
France avait €1¢ autorisée par I'Europe 2 y envoyer un corps de
troupes qui n'avait pas tardé i rétablir Iordre. Seulement lord
Palmerston, en véritable Anglais de I'ancien régime, était jaloux du
role joué par la France en Orient. Il voulait 4 tout prix que 'empe-
reur Napoléon rappelat ses soldats. 11 soutenait que le sultan était
assez fort pour protéger tous ses sujets, qu’il fallait respecter l'in-
dépendance de la Turquie et que d'ailleurs « aucun état européen
n’avait fait depuis vingt ans de plus grands progrés dans la civilisa-
tion ». C'est alors que Saint-Marc Girardin prend la plame. L'his-
toire & la main, il montre que la décadence de 'empire ottoman
est un fait continu, qui doit donc tenir & des causes profondes,
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irrémédiables. S'armant des rapports mémes des consuls anglais
en Orient, communiqués pour ainsi dire confidentiellement aux
seuls membres du Parlement, il trace de la situation des provinces
turques un tableau aussi vrai qu’effrayant : partout oppression,
désordre, misere, le travail ranconné par le crime impuni, la justice
vénale, les sources de la richesse taries, la population et la culture
en décroissance. « Comment, s'écrie-t-il, lord Palmerston, qui a lu
les rapports de ses consuls, peut-il parler du progrés de la Tur-
quie ? Est-il trompé ou veut-il tromper les autres ? »

Saint-Marc Girardin avait visité le Danube en 18386, et, depuis
lors, il s'était intéressé au sort des populations de la péninsule des
Balkans. Il était arrivé a la conviction que la seule politique a sui-
yre en Orient était de favoriser 1'émancipation des chrétiens
mesure qu'ils se montraient capables de se gouverner eux-mémes.
A propos des mémoires de M. Guizot, il prouve que telle avait tou-
jours été la politique de la France, qu'elle fat dirigée par M. Guizot
ou par M. Thiers. C'est la cause que le gouvernement francais
défendait en 1840, quand il voulut maintenir l'indépendance de
I'Egypte et de la Syrie contre I'Europe coalisée. Saint-Marc Girardin
résume, en 1862, les résultats de ce curieux épisode de la fagon
suivante : « Ge qui reste du traité de 1840, aprés vingt-deux ans
d’expérience, est donc pour la France un échec qui s'est changé en
succds et pour 'Angleterre un succdés qui s'est changé en échec. »
Combien ceci n'est-il pas plus vrai aujourd’hui, aprés que lord
Beaconsfield, tout en restant fidele en paroles & la politique de
lord Palmerston, a consenti, en fait, & Berlin, au dépécement de la
Turquie et a méme pris sa part du butin par l'occupation de Chy-
pre, par le protectorat de I'Asie-Mineure et par I'étrange et signi-
ficatif achat des actions du canal de Suez?

La campagne de Saint-Marc Girardin, poursuivie dans la Revue,
contre la politique anglaise en Orient, est un chef-d'ceuvre de
tactique. Tous ses arguments portent coup. Il a des mots incisifs
et décisifs et des traits d'éloquence qui vont au cceur. « Ot est done,
dit-il, 'empire turc ? Dans les discours de lord Palmerston et nulle
part ailleurs, pas méme dans les cartons du Foreign office, car
c'est dans les rapports des consuls anglais qu'on voit que la Tur-
quie se meurt.» (Avril 1861.) Son article du 15 janvier 1861 sur les
finances turques est une prophétie. Il prouve que la banquerouté
est inévitable. Que de centaines de millions conservées i l'épa;g“e
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européenne, si on l'avait cru! « On fera, dit-il, de trés beaux reégle-
menls sur les finances turques ; malheureusement le fond manque,
c'est 4 dire I'honnéteté. Le tonneau des Danaides était trés bien
cerclé, j'en suis sir ; mais le fond manquait. »

1l trouve, dans un livre rés intéressant que I'économiste Nassau
Senior venait de publier sur I'Orient, les causes de la décadence
de I'empire ottoman, et il les résume ainsi : « Les Turcs d'Europe
ne produisent pas. Ce n'est qu'une population parasite qui it
exclusivement du pillage des chrétiens. Rendez le pillage impossi-
ble ou au moins difiicile, les Turcs émigreront et iront mourir ail-
leurs. Le pouvoir turc en Bulgarie et en Roumélie lombera ainsi
de lui-méme, sans conquéle, comme cela s'est déja virtuellement
effectué en Serbie et dans les Principautés. » Nous voyons ici la
raison profonde qui a réduit & rien toules les promesses de réforme
signées par la Porte. Le hatt-humayoun de 1856 accordait I'égalité
aux chrétiens ; mais I'égalité aurait enlevé aux Ottomans les moyens
d'exister, puisque c'élait uniquement I'inégalité qui les leur offrait.
Si je vis d’un abus, vouloir que je le supprime, c'est exiger que je me
suicide. Au suicide, les Turcs préferent encore la consomption lente.
Peut-on leur en vouloir ?

On objectait & Saint-Marc Girardin qu'apres le traité de Paris
de 1856, le sort des chréliens en Turquie s'était amélioré. Con-
naissez-vous, répond-il, ce qui est arrivé 4 M. d’Escayrac de Lau-
ture en Chine? Il était transporté sur une charrette hérissée de
clous pointus. 11 squﬁtrait cruellement, quand la voiture allait au
galop ; quand elle faisait halte, il souffrait un peu moins. Tel est le
genre de félicité dont les' rayas jouissent dans ces_momems de
répit. Quel reméde & un €tat de chosgs absolument intolérable et
qui, évidemment, ne pouvail durer? Saint-Marc Girardin n'en voyait
qu'un : P'affranchissement des populations chréliennes. « Heureuse,
g'écrie-t-il, 'heure ou la Turquie s’écroulera plus complétement
encore et laissera place & tant de populations opprimées, mais
fortes et actives, que le poids du cadavre turc dcrase, & la honte de
la civilisation, et ot la France leur tendra une main secourable, entre
Jes ambitions de la Russie et les susceptibilités de I’Angleterre ! »
Mais, objecte-t-on, qui défendra votre Turquie nouvelle ? Il répond
par un mot admirable c‘le bon sens et de vérité : « Et qui done
défend votre Turquie qui se meurt ? Pourquoi I'Europe trouverait-

elle plus difficile de garantir un berceau que de garantir un cer-
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Au fond, Guizot et Thiers ont toujours voulu ce que préconise ici
Saint-Mare Girardin. A propos des incidents de 1840, Guizot s'ex-
prime ainsi dans ses AMémoires : « La politique francaise se
préoccupait vivement en Orient des intéréts divers et du grand et
lointain avenir. Nous restions fideles & notre idée générale. Nous
voulions & la fois conserver I'empire ottoman et préter aide i la
fondation des nouveaux états qui essaient de se fonder sur ses
débris. » Ce passage, ot l'on croit d’abord voir une contradiction,
signifie ¢videmment que la France ne veut abandonner les pro-
vinces turques ni i la Russie ni a I'Angleterre, mais qu'elle désire
qu'elles s'affranchissent et qu'elles se gouvernent elles-mémes.
Elle entend conserver la maison, mais elle en change les proprié-
taires. Les frontiéres seront respectées ; seulement, & l'intérieur, les
chrétiens remplaceront les Turcs. Dans une note diplomatique en
date du 3 octobre 1840, Thiers se demande quelle vue a déterminé
les puissances & affranchir la Gréce, la Moldavie et la Valachie.
« Cest, dit-il, de rendre indépendantes et de soustraire & I'ambition
de tous les états voisins les portions de I'empire turc qui s'en sépa-
raient. Ne pouvant refaire un grand tout, on a voulu que les parties
détachées restassent des états indépendants des empires environ-
nants. » Quelle est la différence entre la politique de Thiers et celle de
Guizot ? C'est que, quand il se sera constitué entre le Danube et le
Bosphore une série de provinces affranchies, — et c'est ce que
veulent également les deux hommes d'état, — Guizot, par déférence
diplomatique envers les préjugés anglais d’alors, continuera de les
appeler « 'empire ottoman », tandis que Thiers cessera de se servir
de ce mot, dés lors vide de sens.

Qu’on me permetle encore une citation, et j’espére que le lecteur
ne se plaindra pas de celles que je viens de faire. En voyant la pas-
sion qui éclate dans celles-ci, on s'explique qu'elle anime encore
aujourd’hui tous ceux qui s'occupent de la méme question, les libé-
raux anglais et les patriotes russes, et moi-méme, qui écris ces
lignes, quoique, comme Belge, je sois « neutre & perpétuité ».
Quelques bons Francais, se rappelant les déboires de 1840, repro-
chaient & Saint-Marc Girardin d'ouyrir la porte de I'Orient aux
Anglais. Ils ne prévoyaient pas cependant 'annexion de Chypre. Il
leur répondait ¢ « 8'il dépendait de moi de faire de la Macédoine ou
de la Bulgarie, de I'Asie-Mineure ou de la Syrie, le dernier des
comtés anglais et de changer tant de mal en tant de bien, croyez-
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vous, quand méme il faudrait glorifier Trafalgar ou Walerloo, que
Thésitasse un moment ? Je ne serais pas digne d’étre chrétien, si je
me laissais arréter dans cette ceuvre de bénédiction par des scrupules
de vanité nationale. » (15 octobre 1862.) Ceci est I'explosion enthou-
siaste du sentiment humanitaire. En réalité, voici quel était le pro-
gramme de Saint-Marc Girardin. Les Principautés-Danubiennes,
Valachie et Moldavie unies, la Serbie et le Monténégro, la Bosnie
et I'Herzégovine, la Bulgarie et la Roumélie formeraient des états
indépendants, mais fédérés, groupés autour de Constantinople,
devenue ville libre ét gouvernée par les réprésentants des commu-
nautés grecques, armeéniennes, turques et franques. En Asie, on
aurait aussi constitué trois ou quatre états également fedérés. 1l
était sous-entendu que la Gréce et été agrandie et complétée. Mais
ce qui montre combien I'idée de nationalité ¢lait encore loin d’avoir
I'importance décisive qu'elle a acquise aujourd’hui, c'est quil est
toujours question des populations « chrétiennes » et non « des
races slave ou grecque ». Quoiqu'il ne s'appuie pas sur ce facteur
nouveau, la race, qui est devenue la base de la reconstitution des
groupes ethnographiques, le programme de Saint-Marc Girardin
semble étre exactement celui du ministere que les élections récentes
viennent d’appeler au pouvoir en Angleterre.

II.

A peine fut-il connu que M. Gladstone remplacait Lord Beacons-
field, que la presse européenne se demandait, non sans une cer-
taine anxiélé : « Que va-t-il faire en Orient? » Un grand journal de
Vienne envoyait méme un de ses rédacteurs pour avoir avec I'émi-
nent homme d’état une entrevue i la facon des correspondants amé-
ricains. L'Autriche ayant ét¢ assez peu ménagée par I'éloquent
orateur, la curiosité ne semblait pas déplacée, mais la démarche
était inutile. Depuis quatre ans, M. Gladstone n'a cessé d'exposer
ses idées, sans réticence aucune, dans des articles de revue et dans
de nombreux discours. Seulement, si on veut les bien connaitre, il
faut les chercher dans ses articles, ceuvres médilées et pesées,
p.Iutﬁt que dans ses discours, improvisations ardentes dont la pas-
sion exagérait inévitablement les nuances. On dit que Voltaire, le
jour anniversaire de la Saint-Barthélemy, laissait couler des larmes
de ses yeux desséchés par la raillerie et par I'age. M. Gladstone, qui
a, plus encore que Voltaire, I'amour de 'humanité, chez lui épuré
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et levé par le christianisme, s'indigne aussi au souvenir des mas-
sacres de la Bulgarie. Le jour ou, montrant les chrétiens égorgés
et leurs villages livrés aux flammes, il a, par un prodige d'élo-
quence, touché le ceeur de I"Angleterre au point de la détourner de
la guerre contre les Russes, vengeurs de ces atrocités, M. Glad-
stone a mis dans ses paroles, au sujet de cette question, une vio-
lence ¢t une apreté qui pouvaient parfois paraitre hors de mesure.
Mais nulle part il n'a exprimé sa pensée avec plus de netteté et plus
de mesure que dans l'étude qu'il a consacrée, la veille meéme de
son retour au pouvoir, & I'examen d'un livre qui mérite également
notre altention et A divers tilres, surtout parce qu’il dit clairement
ce que veulent et ce que ne veulent pas les Russes en Orient. Nous
pouvons ainsi comparer le programme actuel de Moscou et celui de
Londres.

Ce livre est intitulé Russia and England, 1876-1880, et il est
signé 0. K. Il a fait rumeur en Angleterre. Les éditions se succe-
dent. Les journaux et les revues en ont parlé et en parlent encore.
Quoi d’étonnant ? I'auteur est Russe et, de I'avis unanime, il écrit
I'anglais comme peu d’Anglais le font. On sait de plus que cet auteur
est une femme charmante et du meilleur monde. Son volume est
composé darticles publiés d’abord dans un journal libéral de pro-
vince, le Northern Echo, et dans ces articles, parlant au nom du
patriotisme russe le plus exalté, elle attaque la politique anglaise, en
face et & visiére levée, en Angleterre meéme. Naturellement elle réserve
ses dards les plus acérés pour Lord Beaconsfield, mais elle ne
ménage méme pas les libéraux et leur illustre chef, M. Gladstone,
quoiqu'il soit de ses amis. « Si vous, lui dit-elle, qui avez défendu
la cause des Slaves en Turquie, vous rougissez d’étre accusé d’avoir
quelq'u_es‘ sympathies russes, que ne devons-nous pas craindre de
Ihostilité de I'Angleterre? Et cependant, quelle raison sérieuse
y a-t-il pour nous détester et nous faire la guerre ¢ La vraie alliance,
la seule PI‘Oﬁtabl.e pour nous et pour vous, c'est I'alliance anglo-
russe, car en Asie nous sommes seuls face & face et 1a nous pouvons
un jour faire beaucoup de mal et aux autres et & nous-mémes. »
Ellg reprgche 4 M. Gladstone de ne pas avoir protesté, quand 12 Bul-
Bl OCC‘,de']tale, violemment détachée de I'unité ethnographiques
:_1éte_res’uluee a la Turquie, quoiqu’en 1876 il se fut gerié ¢ « St
Jﬂma's_l Europe permet le rétablissement de l'autorité turqueé en
Bulgarie aprés les horreurs qui s’y sont commises, il faudra désor-
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mais qualifier de crime toute protestation qui aura été faite conlre
un des gouvernements les plus intolérablement mauvais, et toute
condamnation prononcée contre une révoltante tyrannie. » )
0. K. ne fait pas de la diplomatie: elle n'adoucit pas sa VOIX;
elle ne dissimule pas sa pensée, Russophile ardente comme Katkof
et Aksakof, elle s’en prend méme 3 sog compatriotes qui trahissent
Ja cause sainte i laquelle elle s'est dévouce., Apres le traité de Ber-
lin, elle accuse de faiblesse et de lacheté des diplomates de Saint-
Pétersbourg qui restituent aux Tures la moitié de la péninsule des
Balkans, presque entiérement affranchie 3 San-Stefano. Son langage
est méme si vif que son volume a été interdit en Russie, ce qul
prouve, soit dit en passant, qu'il n'a pas été écrit sous la dictée du
prince Gortchakof, comme ‘on I'a prétendu. Mesure étrange et sin-
gulierement aveugle, car jamais la politique russe n’a été exposée
et défendue avec plus d’esprit, plus de verve et par des arguments
mieux choisis pour y rallier leg libéraux en Occident. Comme le
remarque trés justement M. Gladstone, le mérite du livre, c'est
qu’il dit nettement et fortement ce qu'il veut dire, mérite rare dans
tout ce qui sort des plumes russes, car elles aiment d’ordinaire les

sourdines, les demi-teintes et Jeg demi-mots, comme les gens qui
craignent d’en trop dire.

Mais quel est donc I’écrivain qui se dérobe sous ces deux initiales
0. K. ? Un article que publiait récemment le Quarterly et quon
attribue, — j'ignore si cest avec raison —, 4 Lord Salisbury, donne
4 ce sujet quelques détails quj ne mangquent point d’intéret. 0. K.
est Olga de Kiréef, et I'empereur Nicolas a 6té son parrain ainsi

que celui de ses deux fréres, Alexandre et Nicolas. L’ainé, le géné-
ral Kiréef, est attaché au grand-du

ral ; ¢ Constantin. Le plus jeune, qui
était colonel, est tombé d’une mort héroique dans la guerre de Ser-
bie, en conduisant des milices conyrg les Tures. 11 était parti, un
des premiers, comme volontaire, Kinglake raconte cet émouvant épi-
sode dans la préface de sa nouvelle €dition de La Guerre de Crimee.

Les Serbes reculaient. Pour Jeg entrainer, Kiréef marche en
avant, le sabre au poing. Une

an : . ne balle lui casse le bras. I reprend
JTépée de I'autre main et continue 3 marcher. Une seconde balle |g
jette & terre. Il se releve et criant: « Fp avant! » s'avance encore

de quelques pas, quand une nouvelle décharge le tue enfin. (¢t
le 6 juillet 1876. Ainsi que le rappelle I'éminent historien d'Elisa-
heth, M. Froude, dans les quelques pages placées en tote du volume
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de 0. K., cette mort héroique du premier volontaire russe sur la
terre de Serbie excita dans loute la Russie une émotion profonde.
Ce devint une légende colportée jusque dans les moindres villages,
commentée par les popes, chantée par les pottes populaires, et c'est
alors que le mouvement pour la guerre prit ce caractére d’enthou-
siasme national qui entraina Saint-Pétersbourg, resté trds froid
jusque la. G’est & ce martyr de la grande cause slave que sa seeur
dédie son livre.

Olga de Kircef avait épousé le général Ivan de Novikof, aide de
camp du grand-duc Nicolas et chancelier de l'université de Kief.
Il est le frére d'Eugene de Novikof, longtemps ambassadeur de
Russie # Vienne, aujourd’hui ministre & Constantinople. C'est pen-
dant un long séjour qu'elle fit, en 1871, dans la capitale de I'Au-
triche, chez son beau-frére, qu'elle commenca a s'occuper de poli-
lique étrangere. Le chancelier de 'empire, M. de Beust, prit grand
plaisir & causer avec elle, et la sincére amitié qu'il lui a vou€e, a
survéeu aux vicissitudes de la politique. Aprés un diner a l'ambas-
sade ottomane, auquel assistait M™ de Novikof, ainsi que son
beau-frére et le chancelier, celui-ci lui envoya un qualrain en vers
francais, oit il lui disait, en termes trés galants, qu'elle devenait
le trait d'union entre 'Autriche et la Russie. Le trait d'union était
du reste charmant. Il avait les plus beaux yeux du monde, clairs,
profonds, tantot pétillants d'esprit, tantdt enflammés d’enthousiasme.
M. de Beust fit i cette époque des propositions favorables aux
intérots des populations chrétiennes de la Turquie, et on prétendit
.que C'était pour pluire & l'enchanteresse qui parlait si bien en
faveur de ses fréres opprimés. Mais n'est-il pas plus simple de
croire que M. de Beust comprenait quels étaient les véritables inté-
réts de I'Autriche 2 En tout cas, M. de Novikof, I'ambassadeur, atta-
cha grand prix & ce quatrain, ol il voyait apparaltre une phase nou-
v‘elvle deilﬂ question d'Orient. Il l'envoya, parfaitement recopié, &
5.31{11‘1)?‘{”51)0“?5. ot il repose encore, dit-on, dans la chancelle-
rie impériale comme pidce diplomatique.

' Le mouvement religieux des « vieux catholiques » attira bientdt
I'attention de M de Novikof. Elle se rendit & Munich pour voir le
patriarche PGHE“SGP et le savant professeur & l'université Frosch-
hammer. Cest & ce sujet quelle entra en relations avec des ecclé-
a_asl&ques an_g}ais qui révaient une fusion de l'anglicanisme et du
vieux-catholicisme avec l'orthodoxie grecque. Le Filiogue gtait unl



200 L’ANGLETERRE ET LA RUSSIE EN ORIENT.

grand obstacle. M=¢ Novikof discuta longtemps ce point essentiel

du dogme occidental. On ne parvint cependant pas A se metlre
d'accord. II fut décidé qu'on laisserait e Filioque « question ou-
verte », an open question. M. Gladstone, dans sa lutte ardente con-
tre le vaticanisme, avait pris, lui aussi, le chemin de Munich, et
c'est ainsi que son amitié avec 0. K. prit naissance. Chaque annde
maintenant, M=¢ de Novikof passe Uhiver & Londres, ot elle voit
beaucoup de monde, et depuis que la question d'Orient s'est rou-
verte, elle y défend de sa plume, aussi bien trempée qu’une fine
lame de Tolede, les intéréts des Slaves. Ses premicres Leltres au
Northern Echo ont é1é réunies, il y a deux ans, sous le titre de : Is
Russia wrong ?

Une partie de la presse tory el méme larticle, — cependant
sérieux —, du Quarterly attribuent  I'influence de M~ de Novikof
la polique slavophile de M. Gladstone et ses attaques contre I'Au-
triche. « Quiconque, y lit-on, a parcouru le livre de 0. K., n'aura
point de peine A trouver de quel maitre M. Gladstone a appris sa
lecon contre 'Autriche. 11 n'a pas dédaigné d'emprunter ses faits et
ses arguments 4 une dame que e patriotisme, le talent littéraire et
la bonne foi n’empéchent pas d'étre lapotre de cette « Russie de
Moscou » qui, pour délivrer Jes Slaves, menace I'Europe d’une
gérie interminable de guerres, » Et le Quarterly cite de 0. K.
quelques mots assez durs  I'adresse de I'Autriche. « C’est une plai-
santerie qui se fait assez souvent 3 Moscou, écrit-elle, que « 'homme
malade » de Constantinople étant in articulo mortis, I'attention de
I'Europe sera bientdt tournée vers « la femme malade » de Vienne-
Pesth. » Et ailleurs : « Metternich prétendait que I'Italie est une
expression géographique. Le prince Gortchakoff a dit avec bien plus
de vérité que I'Autriche n'est pas une nation, pas méme un état,
mais uniquement un gouvernement. » Lécrivain du Quarterly, —
qui décidément ne peut dtre Lord Salisbury, — fait vraiment beau-
coup d’honneur & 0. K. Non seulement elle serait parvenue 2 atteler
au char du slavisme, comme deux coursiers dociles, M. de Beust et
M. Gladstone, mais elle aurait presque opérd la réconciliation entre
T'orthodoxie d'Orient et le schisme d'Occident, et aujourd’hui elle
serait la belle, mais sanguinaire walkyrie du panslavisme, non moins
victorieuse dans le ballot anglais que sur les champs de bataille de
la Turquie. Ceux qui ont I'honneur de connaitre 0. K., ne seront
pas étonnés du pouvoir qu'on luj attribue ; mais en vérité, cest
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pousser trop loin la théorie, si souvent déja appliquée i T'histoire,
du « Cherchez la femme ».

La politique de M. Gladstone n'est-elle donc pas celle de son ami
Cobden, qui dés 1840 annoncait que le moment viendrait o, en
Angleterre, nul n'oserait plus élever la voix pour soutenir les Tures?
Lord Carlisle n’avait-il pas éerit en 1854 : « Quand vous quittez les
splendeurs que Constantinople doit & la nature plus encore qu'aux
hommes, que trouvez-vous sur toute la surface d’un pays favorisé par
le meilleur climat et qui fut autrefois le séjour de l'art, des lettres
et de la civilation? Voyez par vous-méme ou interrogez ceux qui
vivent la-bas : il n’y a que villages abandonnés, plaines laissées en
friche, montagnes hantées par des brigands, des lois inexécutées,
une administration corrompue, une population qui disparait, et
le désert qui gagne. » Et cet homme d’Etat éminent, le comte Grey,
ne disait-il pas & la Chambre des lords, en mai 1861 : « Je suis
persuadé que cette Chambre ne voudrait plus approuver la dé-
pense d’un shilling pour une nouvelle et vaine tentative de pro-
longer I'existence de la Turquie. » M. Gladstone n'a pas eu besoin
de regarder par les yeux de O. K. pour voir ce qui est désormais
évident. L'empire ottoman occupait autrefois toute la cote africaine
de la Méditerranée, toute I’Asie-Mineure, et en Europe il s'étendait
jusqu'aux portes de Vienne et jusqu'au nord de la Mer-Noire. On
se baigne encore dans les bains construits & Pesth par les Turcs, et
Vienne, délivrée par Sobieski, n’est pas un souvenir si lointain.
L’Autriche leur a enlevé la Hongrie et la Transylvanie ;1a Russie, la
Bessarabie et la Crimée; la France, 'Algérie. L’Europe coalisée a
brisé définitivement leur puissance navale 4 Navarin, et elle a éman-
cipé successivement la Grdce, la Roumanie, la Serbie, I'Egypte, la
Bosnie et enfin une partie de la Bulgarie. La Turquie recule si vile
qu’il y a treize ans & peine, je voyais les derniers soldats ottomans
quitter Ja citadelle de Belgrade. Une décadence qui se continue
ainsi pendant trois siécles, peut étre considérée comme une loi his-
torique. Elle doit tenir & des causes économiques dont l'action ne
s'arrétera pas. Ge n’est donc pas la politique de M. Gladstone, tenar}t
compte des faits, qu'il faut expliquer, clest celle du précédent cabi-
net, voulant tenir un mort debout, qui est inexplicable.

L'hostilité des Anglais, qui se disent conservateurs, contre 1a Rus-
sie, provient de ce qu'd leurs yeux, tout agrandissement des Russes,
soit en Europe, soit en Asie, est un danger pour I'Inde. Ce danger,
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croient-ils, peut se présenter sous deux formes : sous la forme d'une
attaque directe dirigée contre la frontitre indienne par I’Afghanis-
tan ou par la Perse, peril ercore éloigné; et sous la forme d’une
menace contre le passage des Anglais par I'Egypte, péril plus pro-
chain, soit que les Russes occupent Constantinople, soit qu'en Asie-
Mineure ils viennent & se rapprocher des cotes de la Méditerranée
et par suite de listhme de Suez. En vertu de cet axiome de la
sagesse antique : Principiis obsta, la base de toule la politique
anglaise en Orient était donc de s'opposer A tout ce qui peut favo-
riser I'extension du territoire ou de I'influence de la Russie. D'a-
pres 0. K., ces craintes n'ont aucun fondement. Elle s'efforce de
prouver, histoire en main, que jamais la Russie n'a songé i occu-
per Constantinople. En 1828, 'armée russe victorieuse n’avait qu'a
y entrer. L'empereur Alexandre se contenta, au traité d’Andrinople,
de stipuler des garanties en faveur des sujets chrétiens du sultan,
et cependant W_ellinglon croyait qu'il aurait mieux valu dés lors en
finir avec 'empire ottoman (1), et Lord Holland disait en plein Par-
lement : « Cpmme citoyen du monde, je regrette que les Russes
n'aient pas pris Conslantinop]e (2). » En 1833, des lroupes russes
occupérent  Constantinople pour défendre le sultan contre 'armée
victorieuse de Méhémet-Ali. Lord Palmerston, en justifiant I'ac-
quiescement donné par I'Angleterre 1 cette mesure, disait : « Je
doute que _18 peuple russe acceptat le transfert du pouvoir et de la
T'e’s'iQence impériale dans les provinces méridionales, conséquence
inévitable de l_a co?quele de Constantinople par la Russie, et si nous
avons consenti & l'occupation temporaire de cette capitale par les

troupes r'usses, c'est .parce .que nous avons pleine confiance dans la
bonne foi de la Russie, qui ne tardera P

C'est ce qui eut lieu en effet, %% mapeler geatinupis. »
Dans la fameuse conversation o Uempereur Nicolas exposait &
sir Hamilton Seymour, avec une prévoyance que les événemgnts ont
=l complgt?ment]us1iﬁée depuis, la n'éccssilé de s’entendre pour le
cas de décts de « I'homme malade, » il déclara formellemeét wil
n‘avait nulle intention de réclamer Constantinople pour lui lglans
une dépeche en date du 18 mai 1877, le prince Gortchakof s'ex.
prime ainsi : « En ce qui concerne Constantinople, le cabinet im );3_
rial ne peut que répéter que Facquisition de cette ca]){la]e lest
(1) Wellington Despaches, t. vi, p. 210,
(2) Thirty Xears of foreign Policy, p. 115.
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exclue des vues de sa majesté I'empereur. Nous reconnaissons
Qu'en tout cas, I'avenir de Constantinople est une question d'inté-
I'ét commun qui ne peut étre réglée que par une entente générale.
Ce qui doit etre admis, cest que cetlte ville ne peut appartenir a
aucune des grandes puissances. »

En 1878, au moment o les armées russes allaient franchir le
Danube, I'empereur Alexandre tint a rassurer le cabinet de Saint-
James, et 'ambassadeur d'Angleterre & Saint-Pétersbourg, Lord
Loftus, se rendit i Livadia. L'empereur lui dit : « Tout ce que I'on
a raconté du testament de Pierre le Grand et des vues de Catherine
IT sont de purs fantdmes. L’acquisition de Constantinople serait un
malheur pour la Russie. Il n’en est pas question, et cette idée n'a
Jamais été non plus celle de mon pere. » L'empereur alla jusqu’a
donner sa parole d’honneur quil n'avait nulle envie d'acquérir Gon-
stantinople : « On attribue A la Russie, dit-il, l'intention de conqué-
rir 'Inde et de prendre Constantinople. Y a-t-il rien de plus absurde:.’
La conquéte de I'Inde est une impossibilité absolue et quant a
Pacquisition de Constantinople, j'en donne l'assurance la plus .for—
melle, je n’en ai ni l'intention ni le désir (1). » C'est dans cetle meme
conversation que 'empereur émit 'idée de l'occupation de la Bosnie
par I'Autriche, :

Je crois que 0. K. a raison quand elle affirme que la Russie ne
songe pas & aller actuellement & Constantinople. L'un des politiques
les plus clairvoyants de la Russie, le général Fadéef, en a clairement
indiqué les motifs. Les Russes ne peuvent occuper le Bosphore sans
ftre maitres du Bas-Danube. Or ni I'Autriche, ni méme I'Allemagne
ne permetiront jamais que le Danube, die blaue Donau, passe aux
mains des Slaves. La conquéte de Constantinople n'est donc possible

(1) Nous voyons dans la Vie du prince consorf, par M. Martin, qu'il y & vingt
ans le prince Albert, dans une conversation avec ’empereur Napoléon III, es—
fuissait de la fagon suivante le plan de la Russie en Orient : « Je suis de votre
avis, la Russie ne veut pas prendre Constantinople. Ce qu’elle veut, c’est tout
simplement le démembrement de l'empire ottoman etla constitution d’l'ln
certain nombre de petits états qui formeront comme une sorte de confédé—
ration germanique, qu’elle gouvernera a son gré sans dépense et sans respon-—
sabilité. »

Il faut dive cependant que la Russie, voulant & San Stefano constituer une
grande Bulgarie, agissait au profit de ses clients plus que dans ’intérét de sa
domination. Ni la Serbie, ni la Roumanie, ni la Bulgarie upifiée ne se laisseront
diriger et encore moins englober par Saint-Pétersbourg. :
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qua un vaste état panslave, qui se serait d’abord annexé toutes les
provinces habitées par cette race jusqu'en Bohéme, aprés avoir
écrasé I'Autriche et I'Allemagne. C'est pourquoi le général Fadéef a
pu dire que le chemin qui méne de St-Pétersbourg & Constantinople
passe, non-seulement par Vienne, mais par Berlin (1). Mais de ces
considérations si bien fondées et si décisives résulte-t-il que I'imagi-
nation russe, plus ardente que la notre, s'interdise de se transporter
sur les flots bleus de la mer de Marmara ? Il n’y a gudre dans le
monde que deux pays qui, en fait d’avenir, puissent se permettre
les « longues pensées » : ce sont les Ktats-Unis et la Russie. Eux
seuls ont devant eux des espaces immenses oit il y a place pour
des centaines de millions d’étres humains. Les autres états civilisés,
— [I'Ttalie, 'Espagne, 'Angleterre, la France, I’Allemagne, — peu-
vent dtre grands par la pensée ou par Part, ce qui est au fond la
vraie grandeur; ils peuvent étre heureux, comme le sont la Suisse ou
la Belgique, malgré leur petitesse ; mais relativement i ces colosses
de l'avenir, ils tomberont au second rang pour la population et par
conséquent pour la force militaire. Quand la Russie aura deux cent
millions d’habitants, le chemin des Dardanelles lui sera-t-il encore
fermé ?

Je me rappelle avoir vu dans le journal satirique de Berlin, le
Kladderadatsch, un dessin humorislique qui caractérisait bien ce
coté de la question d’Orient. Un cosaque, caché sous les branches
d'un sapin tout couvert de neige, contemplait amoureusement une
houri balancée dans les grandes feuilles retombantes d'un palmier.
Au-dessous on lisait ces jolis vers de Heine :

Ein Fichtenbaum steht einsam
Im Norden auf kahler Hph !

Ihn schlifert ; mit weisser Deocke
Umhillen ihn Eis und Schnee.
Er tratmt von einer Palme,

Die fern im Morgenland

Einsam und schweigend trauert
Auf brennender Felsenwand 2).

(1) En rendant compte ici méme du livre du général Fadéef, dpercus
sur la question d'Orient, 1869, j*ai montré combien la situation de la Russie
s’était modifiée depuis 1870. (Voir La Politique nouvelle de Ia Russte,
dans la Revue du 15 novembre 1871.) Prendre Constantinople, avant 1870

la Russie ne I'a pas voulu ; aujourd’hui elle le voudrait qu'elle ne le pourrait
plus.

(2) Unsapin s’éléve solitaire dans le nord sur un sommet nu. Il sommeille :
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1 est impossible que le panslavisme ne réve pas i Constantinople,
et il ne l'est pas moins qu'un vrai patriote russe ne soit pas pan-
slave. A moins que I'Autriche ne devienne un second empire slave,
il est probable que toutes les populations appartenant a cetie race
s'uniront un jour sous forme d'état unitaire ou de fédération.
Quand Napoléon III exposait, dans une pitce diplomatique, la théo-
rie des grandes agglomérations, il a été absolument imprudent,
mais il indiquait néanmoins une des forces principales qui déter-
minent les ¢vénements de notre époque. Au moment ol la facilité
des communications et des échanges, la similitude des lois, la con-
naissance des langues étrangéres et en un mot tous les facteurs de
la civilisation moderne produisent une intimité de plus en plus
grande entre les peuples de race différente, n’est-il pas naturel que
les populations de méme sang et de méme origine cherchent a
s'unir d'une facon ou d'une autre? Elles y sont poussées et par la
communauté de la langue, dont la littérature exalte I'importance, et
par le besoin de se défendre contre les autres unités ethnogra-
phiques qui se constituent & coté d’elles. La panslavisme n'est .donc
pas une chimére, comme on le prétend souvent. C'est déja aujour-
d'hui le réve des vrais patriotes russes comme Katkof ou'AksakOf
et comme 0. K. elle-mdme, et ce réve, il est probable qu'il se réa-
lisera un jour. L'unité de I'Italie a préparé l'unité deler]]em,agqe.
et 'unité germanique provoquera tot ou tard la formalion de I'unité
panslave. .

Comme le dit teds bien 0. K., il y a deux Russies. La R‘uss:g de
Saint-Pétersbourg, officielle, cosmopolite, sceptique, qul sien. tienk
aux réalités d’aujourd’hui : c'est celle-la que I'Europe et surtout la
diplomatie connaissent seule. Et il y a la Russie de Moscou, I'an-
tique capitale, ol le sentiment national est intense, 1a foi dans les
grandes deslinées du pays absolue et I'enthousiasme pour la cause
slave sans bornes. C'est la Russie de Moscou quia voulu'la der-
nidre guerre et qui I'a imposée a Saint-Pétersbourg, et certa}nement’
cette Russie-1i est panslaviste. Kinglake, au début de son livre sur
la guerre de Crimée, remarque que la politique russe €n Orient
été presque toujours hésitante et pleine de contradictions. Napo-
léon I, au commencement du sicle, disait deja en parlant du

tzar : « Lls ont trop menacé Constantinople pour oserla prendre. »
un palmier

blanc manteau, Il réve d’
oy un rocher

la glace et la neige l'ensevelissent sous :
o et muet, s’attriste surle bord d

qui loin de 14, au pays d’Orient, solitair
brilant,
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Ces hésitations et ces contradictions s'expliquent. La froide raison
€t Saint-Pétershourg disent : Non ; mais I'enthousiasme, la .f01 en
lavenir et Moscou disent : Oui. Si Ihistoire nous montre qu'a dif-
férentes reprises, la politique russe a eu la sagesse de EEpORbAET
T'occasion qui semblait s'offrir, elle nous fait voir aussi qu'en d'au-
tres moments les souverains russes ne résistaient pas i la tentation.
Lattraction du sud a agi de bonne heure sur les maitres des froides
et uniformes étendues de la plaine sarmate. .

Dés le 1x° siecle, les deux princes varégues Askold et Dir con-
duisent jusque devant Byzance leur flotte qu’une tempéte engloutit
sur la Mer-Noire. En 907, Oleg, avec deux milie vaisseaus, investit
Constantinople, Czargrad, « la ville impériale » et force I'empe-
reur grec  lui payer tribut. Comme affirmation de ses victoires, il
suspend son bouclier & la Porte d'Or. Son successeur Igor revient
4 la charge; mais sa flottille est détruite par le feu grégeois. Enfin
en 944, la menace d’'une nouvelle invasion force Byzance a payer
un tribut et & signer un traité de commerce. Bientot I'empereur
Jean Zimisces, menacé par la Bulgarie, qui était alors un état indé-
pendant, appelle les Russes 4 son secours. Sviatoslaf, avec une
armée de 60,000 hommes, que payaient les Grecs, bat les Bulgares,
prend toutes leurs places et occupe leur pays. Zimisces s'effraie de
ce redoutable voisinage et réclame l'évacuation de la Bulgarie. Svia-
toslaf répond en menacant Byzance. La guerre éclate, et les Russes,
vaincus 4 Silistrie, malgré leur bravoure, sont rejetés au-dela du
Danube en 972. Soixante-dix ans plus tard, Yaroslaf le Grand, le
Charlemagne de la Russie, envoie une expédition contre Constanli=
nople. Mais les tempétes de I'Euxin, le feu grégeois et l'épée de
Pempereur Monomachus anéantirent les bandes russes, et huit cents
prisonniers, les seuls survivants, conduits & Byzance, eurent les yeux
crevés. Ce fut la derniere tentative de conquéte faite au moyen
age.

La puissance de I'attrait que Byzance exerce

o5 sur Moscou vient
de la religion. Constantino

; ple et le temple de Sainte-Sophie sont pour
T'orthodoxie grecque ce que Rome et I'église de Saint-Pierre sont

pour le catholicisme; c'est la ville sainte, la source et le centre de
la foi. C'est de 12 que les apotres Méthode et Cyrille ont apporté le
christianisme aux Slaves du culte grec. A ces sentiments mysliques
sont venus se joindre plus récemment les sympathies pour « les
fréres » d’au-delz du Danube et les exaltations de la théorie des na-
tionalités dites ethnographiques. En 1786, Joseph II et Catherine II
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if:';:ftlls(l?ncle l;ﬁ}z’;.etditlll‘t‘]jlll)‘e A dépecer Tempire oltoman. Chose
e dppeatl attrl uait 4 I'Autriche 2 peu pres ce qu gllts
<l o ﬂll_'lomd‘hul + la Dalmatie, qui alors appartenait a
échﬂng,e ;uxOég:ﬁiiéé'ieg::go?'ln? et la Serbie. On aurait donné en
serait avancée jusqu'au Bb [{):e, W I\Ioree: s Ru551'e =
eliirsl, Bl on aura:it ‘ ug et qus‘mt eu quelques iles dans I'Ar-
e —— !recgnslltuelelllpu'e grec,avec Constantinople
Paul I**. La = ‘I ofit du g‘;rand-(‘hw Constamﬁ.m,]e second fils de
- La résistance des Tures fut telle qu'il fallut renoncer a
les exproprier.
réi:lm:?g:l, ;wuve‘l!e tentative & Tilsit. L'empereur Ale;candre
: e la partie orientale de la Turquie avec Constantinople.
Napo]'eon ne voulut abandonner que les principautés et la Bulgarie
jusqu'aux Balkans. Posant le doigt sur la carte & I'endroit du Bos-
phore, il scria : « Constantinople! Constantinople! jamais! C'est
I'empire du monde. » Depuis lors, tout porte A croire que la Russie
arenoncé 2 s'emparer prématurément d'une position ou elle ne
pourrait se maintenir, et depuis la formation du nouvel empire
d’Allemagne, elle en est certes plus éloignée que jamais. Son des-
sein actuel semble étre d’affranchir les Slaves dans la Tuarquie
d’Europe et de s'approcher du Bosphore par la Turquie d'Asie, en
s'avancant peu & peu le long des cotes de la Mer Noire. Ce chemin,
qui parait plus long, a ce grand avantage qu'il n'alarme pas I'Au-
triche et I'Allemagne. D'aprés O. K., la Russie ne désirerail en ce
moment rien au-deld de ce qu'elle avait stipulé dans le traité de
San-Stefano, c'est & dire l'affranchissement de tous les pays habités
par les _Bu_lgares. et‘des garanties d'un gouvernement tolérable pour
les termtmres_imsse‘s 4 la Porte. Les Russes voudraient méme que
le sultan continuat a régner & Constantinople, car  aucun prix ils
ne pourraient admetire qu'elle fat occupée par I'une ou l'autre des
g_rand_es puissances. La difficulté de faire de Constantinople une
villelibre et indépendante consiste, d'aprés 0. K., en ceci : c'est
que la souverainet¢ de I'Asie-Mincure en dépend. Cette difficulle
ng: parali pas insurmontable, car on pourrait laisser la suzeraineté
de I'Asie-Mineure au Sultan, quiirait fixer sa résidence au-deld du
Bosphore, & Brousse par exemple.

ITI.

. Les vues E}Clllelles que O.K.attribue & la Russie sont précisémeﬂl'
celles que défend M. Gladstone. Il les expose nettement dans 1'ar-
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ticle qu’il a consacré 4 l'exameq d}l livre de 0 K. Vo:tm icrnglegr;
gramme en peu de mots. Constitulion de provinces au 01;I s
Turquie : la terre slave aux Slaves, la terre hellen}que aux Helleénes.
Dans les districts ou les deux races sont‘entremélees, gouvernement
mixte, ol chacune d'elles seraihl représentée. Quar}t a Co_nstam}_
nople, on peut attendre, mais le jour ot une s?lutlon de\'iepdrfxlt
indispensable, « on n'apercoit pas encore ce qui ?mp&c!leralt d'en
faire une ville libre et un port franc sous la garantie (.ie I'Europe. »
« Seulement, ajoute M. Gladstone, tout en voyant clairement le but
ot il faut tendre, il doit nous etre permis de consulter le baro-
meétre politique pour choisir le moment ‘favorable de nous mettre en
voyage; car la mer peut encore devenir orageuse. > '

Les adversaires de M. Gladstone ont prétendu qu’il voulait expul-

ser les musulmans, with bag and baggage, « avec armes

et bagagesy.
Cest une calomnie. Il entend quon respecte leurs droits comme

habitants du pays, non moins que ceux des Grees ou des Slaves.
Mais ce quiil veut, c'est mettre fin au détestable
sultan et des pachas, et en cela,
oserait lui donner tort ?

Mais, a-t-on dit, c’est faire le jeu de la Russie. Eh!
ne voit-on pas que c'est précisément le contraip
Slaves de la Turquie ont été malheureux et oppri
naient inévitablement vers la seule puissance
ment et énergiquement leur défense. Mais si tous les états s'étaient
entendus pour les protéger, ils n'auraient Pas réservé leur recon-
naissance exclusivement pour la Russie. Plus les provinces sous-
traites a la domination de la Porte seront fortes, moins elles seront
disposées & €changer leurs libertés et leur indépe_ndance pour le
régime autocratique que le}n- apporterait l'annexion 2 l‘e.mpwe
russe. Yoyez I'énergique résistance opposée par la Roumanie A la
rétrocession du coin de la Bessarabie. Demandez aux Serbes et aux
Roumains s'ils veulen? devenir les sujets c}u tsar. A ce point de
vue, le traité de Berlin ne vaut pas le traité de San Stefafno, et le
prélendu triomphe dg lf)rd’ ?eaconsﬁel'd étalt_une gaanlc}i :1ute.‘ au
oint de vue des vrais 1r?terets (:-}t de lhu.nvlamté et 1? n?_ eterra,
P inistre anglais a agi & Berlin contrairement au but qu 1} pour-
Le. m.t 11 pouvait faire une grande Bulgarie capable de se défendpe
ZE;T; éonséquent de se passer du secours des Russes, En Ccoupant

1a Bulgarie en trois, -— une partie €tant afiranchie, I'autre 3 moitig
a

gouvernement dy
quel est 'ami de I’humanité qui

comment
e? Tant que les
més, ils se tour-
qui prenait franche-

—
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autonome, la troisidme restant asservie, — il a créé une nouvelle
source de difficultés et justifié d’avance une nouvelle intervention
russe.

Si I'on examine la carte ethnographique de la Turquie de Kiepert,
qui a servi de base aux décisions du Congrés de Berlin,. on voit que
les Bulgares occupent le corps méme de la Péninsule, clest 2 dire
le territoire borné au nord par le Danube jusqu'a Widin, a 'ouest
par une ligne partant du Timok et touchant Nissa, Vrana, Uskub,
Monastir jusqu'au lac de Kastoria, au sud par une ligne courbe,
dont les principaux points sont Bogotzico, Ostrovo, Salonique, De-
mirhissar, Hirmanly, Tchirmen, Binar, et enfin & l'ouest la Mer
Noire, sauf que, jusqu'a Varna, I'élément grec domine le long de la
cote. Les Albanais occupent, & l'est de I'Adriatique, le territoire
montagneux qui s'étend depuis Antivari et Podgoriza, aux frontiéres
du Montenegro, jusqu'a Valona et Argiro-Castro au midi; vers l'in-
térieur, il touche aux Bulgares le long des monts Grammos, Vitzi et
Tchardagh jusqu’a Pristina et Vusitrin, qui sont déja serbes. L'élé-
ment hellénique domine le long de la mer Egée, sur une épaisseur
qui varie de 25 a 50 kilomelres, et en Epire, au sud de la fm{ltiére
précédemment indiquée des Albanais et des Bulgares. Le traité de
San-Stefano avait affranchi tout le pays bulgare, comptant prés
de 6 millions d'babitants, dont plus de 4 millions de race slave.
On aurait pu former ainsi une principauté douée d'une force suffi-
sante pour se défendre et, qui grice A ses ressources naturelles,
pouvait aspirer & devenir un petit état indépendant et prospére.

Le traité de Berlin, au contraire, a coupé la Bulgarie en trois
parties, & qui elle a fait un sort différent, sans aucune raison
appréciable. La partie de la Bulgarie située au nord des Balkans,
avec 2,500,000 habitans, a été affranchie ; une autre partie, sous le
nom de Roumélie orientale, avec 1,000,000 d’habitans, a recu une
cerlaine autm}omie administrative sous la suzeraineté de la Porte;
enfin, la troisi¢me partie, la Macédoine, avec 2,200,000 habitants,
a 6té restituée au sultan, c'est & dire livrée au désordre, d I'op-
pression, i la ruine, comme nous allons le montrer bientot.

Dans quel dessein a-t-on dépecé ainsi un weme peuple en (rois
trongons, qui nécessairement sefforceront de se réunir, parce que ce
n'est qu'a cette condition qu'ils pourront vivre et prospérer? List-ce
pour ne pas sacrifier les musulmansg éparpillés parmi la population
bulgare? Mais il n’y en a pas plus au midi qu’au nord des Ballkims ;
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caron en compte 38 0|0 dans la principauté affranchie, 35 0/0
dans la Roumélie orientale, et 40 0/0 dans la Macédoine. Il faut
noter d'ailleurs qu'un tiers au moins de ces musulmans sont de
sang slave, les Pomaks par exemple.

Le congrés de Berlin a-t-il voulu conserver quelque vie a ce fan-
tdme qu'on décore encore du nom d’empire ottoman? Sil’on vou-
lait maintenir une Turquie capable de remplir la mission qu'on
veut lui imposer, il ne fallait pas anéantir sa flotte & Navarin, ni
affranchir successivement la Gritce, la Modalvie et la Valachie, la
Serbie, la Bulgarie, le Montenegro, la Bosnie et I'Herzégovine. La
faute de I'Europe date de loin, et il est trop tard maintenant pour
qu'elle rétablisse ce qu'elle a détruit.

Comment! c'est aprés qu'on lui a enlevé ses plus belles pro-
vinces, que la Porte devrait aujourd’hui résister aux revendications
de la Grece, se faire obéir par les Albanais, contenir la Macédoine
frémissante, défendre les Dardanelles, et jouer ainsi le role de
grande puissance, alors que ses caisses sont vides, que ses troupes
et ses fonctionnaires ne sont pas payés, et que bientdt le sultan
lui-meéme n'aura plus de quoi subsister? Ce qu'elle n'a pu faire,
alors qu’elle était dans toute sa force, clle devrait l'accomplir,
lorsqu'en réalité elle n'existe plus que de nom? De cette situation
pleine d'impossibilités doit sortir nécessairement le désordre, I'anar-
chie, la mistre des populations, limpuissance du gouvernement,
et enfin la catastrophe finale. La Tarquie créée par le traité de Ber-
lin n'est pas née viable. Les faits de chaque jour le démontrent
déja. Mais, si I'Europe n'intervient pas énergiquement, avant de
succomber définitivement, elle achévera de ruiner les provinces
guwon lui a laissées.

Dansun mémoire adress¢ aux ambassadeurs de I'Europea Constan-
tinople, en novembre 1878, les Bulgares font bien ressortir Pinjustice
et les inconvénients des solutions adoptées & leur égard. « L'unité de
la B'ul_garie,y est-ildit, devait paraitre d’autant plus inviolable queles
territoires compris dans les limites de la principauté bulgare créée
par le traité de San-Stefano ont élé peuplés, de temps immémorial,
par les Bulgares. Ceux qui voient dans la Bulgarie que recon-
naissait ce traité, une invention récente, devraient relire ces paroles
d’un historien du xie sigcle, qui connaissait bien les conditions
ethnographiques de la péninsule des Balkans & cette époque. Guil-
Jaume de Tyr s'exprime en ces termes : « La nation bulgare occupe
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tout l'espace allant du Danube & Constantinople et 2 la mer Adria-
tique. En sorte que tout ce pays ayant une largeur de dix jours
de marche et une longueur de trente jours est appelé Bulgarie. »
Nous ferons remarquer que ces mots, étant écrits i une époque ou
la Bulgarie se trouvait sous la domination byzantine, se fondent
uniquement sur la position ethnographique de notre race. »

Le mémoire montre ensuite qu'en morcelant la nationalité bul-
gare, on luienléve les conditions indispensables pour qu'elle puisse,
en se développant, devenir un élément d'ordre et de stabilité.
Ce qu'il dit a ce sujet mérite d'etre cité: « La situation écono-
mique faite aux Bulgares par le traité de Berlin n'est pas plus satis-
faisante que leur nouvelle situation politique. On ne crée pas arbi-
trairement des unités économiques; la nature elle-méme fournit
le cadre nécessaire pour l'établissement d'un ordre de choses tolé-
rable & ce point de vue, Des pays qui, en veriu de leur situation
géographique et dans l'intérét de leur développement, doivent faire
partie d'un seul et méme état, ne peuvent étre séparés sans dgm—
mage pour l'avenir de toute la région. Une population ainsi divisée
est poussée i la révolte par la force méme des choses; il lui faut
renverser les barriéres opposées 4 son progrés matériel. »

Dans une dépéche adressée au secrétaire d'état pour les affaires
étrangores, le 13 juillet 1878, lord Salisbury cite, parmi les avan-
tages obtenus au traité de Berlin, celui d'avoir réduit la Bulgarie
au tiers de ce qu'elle €tait dans le traité de San-Stefano, et d'avoir
ainsi limité considérablement l'influence de la Russie dans cette
région. Qui ne voit que le résultat sera tout opposé? Les lrois
troncons de la Bulgarie, séparés de force et contrairement a leur
unité ethnographique, géographique et économique, s'efforceront,
par tous les moyens, de se réunir comme ils I’étaient sous la domi-
nation turque, et comme l'ont fait la Modalvie et la Valachie, malgré
le mauvais vouloir de I'Europe; et pour parvenir & leur but, ils
seront toujours préls 4 appeler les Russes, 4 moins que les autres
puissances ne viennent aussi a leur aide. Au lieu de créer, con-
formément aux droits et aux intéréts des populations, une Bulgarie
forte, unie, satisfaite, en état de se défendre contre les Turcs et de
se passer du secours de I'étranger, on a créé une source nouvelle
de tiraillements, de complications et de luttes.

Pour arriver a ce déplorable résultat, le ministére Beaconsfield
n'a pas hésité i remettre aux mains du Turc la Macédoine bulgare,
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dont la condition est si malheureuse que 1'Europe devra forcément
intervenir pour y mettre un terme.

L’enlévement méme d'un commissaire anglais, le colonel Synge,
et sa mise 4 rancon, donnent I'idée de la sécurité qui régne dans
cet important pays. Voici le tableau quen trace le marquis de
Bath dans son excellent livce On Bulgarian affairs: « La Macé-
doine offre le triste exemple du sort d'une province sous la domi-
nation turque. Partout régne l'anarchie. Le gouvernement n'a
nul pouvoir, ou il refuse de l'exercer. Il m’y a ni ordre ni justice
ni sécurilé, pas plus pour les propriétés que pour les personnes.
La ligne de chemin de fer n'offre de protection que jusqua quelques
centaines de yards des stations. Hors des murs des villes, la vie
est sans cesse en danger. Les marchands n’osent pas voyager d'une
localité & une autre sans escorte, et encore de temps en temps ils
sont enlevés par les brigands, trop souvent de connivence avec les
gendarmes. Chaque jour des assassinats sont commis par les beys
turcs ou albanais ou par leurs adhérents, qui outragent les femmes,
pillent les villages ou les obligent & se racheter de leurs violences.
Naturellement il n'y a rien 4 attendre des autorités turques, ni pro-
tection ni répression des erimes, qui, restant impunis,  se multiplient
de plus en plus. » Un voyageur anglais Kinnaird Rose, qui a
récemment Visité la Macédoine, confirme ce que dit Lord Bath.
Déja, pres de la frontitre de la Roumélie orientale, a Samakof, Sofia,
Tatar Bazardjik, il rencontre des milliers de réfugiés qui avaient
quiné la Macédoine pour échapper & la mort. Le consul anglais &
Sofia, M. Gifford Palgrave, estimait que sur 20,000 de ces malheu-
reux, 10,000 étaient morts de mistre, de faim et du typhus. Pour
punir une incursion faite par des Bulgares de la Roumélie, les Turcs,
dans le district de Melnik, pillent et bralent 64 villages chrétiens et
massacrent 1,483 personnes, hommes, femmes et enfants. Les petites
villes de Banya et de Bansko sont livrées aux flammes, aprés que
tous ceux qui n'ont pu fuir, ont été égorgds. Ces horreurs ne
doivent pas surprendre. Elles ne sont que I'application d'un systeme
qui a pour but de modifier les conditions ethnographiques de la
Macédoine par le fer et par le feu. Les Bulgares revendiquent
Ja Macédoine, parce qu'elle est, prétendent-ils, habitée par leur race.
Eh bien! se disent les Turcs, cette race, nous I'extirperons, nous
rendrons le sort .des habitants si malheureux qu'ils fuiront ou qu’ils
résisteront, et s'ils résistent, nous les tuerons. En méme temps nous
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appellerons les musulmans de la Roumélie affranchie, nous ferons
revenir les Circassiens, malgré la stipulation du traité de Berlin,
nous dévorerons tout dans le pays, jusqu'a ce que les habitanis
meurent de faim, et de cette facon nous ferons de la Macédoine une
terre complétement mahométane. Le colonel Synge affirmait a
M. Kinnaird Rose que prés de 120,000 Turcs s'étaient déja ainsi
répandus dans le pays pour en vivre, comme une armée ennemie.
Voila les premiers résultats de la victoire diplomatique de Lord
Beaconsfield. :

Pour défendre le pays contre les Grecs et, éventuellement, contre
I’Autriche, la Porte y a concentré un corps d’armée de 40,000
hommes qui, depuis plus de deux ans, dit M. Kinnaird Rose, ne
recoivent plus de paie et vivent donc & merci sur les habitants. Un
fléau pire encore, ce sont les gendarmes, les zaptiehs, qui doivent
maintenir Iordre. Ils ne subsistent qu'en dévalisant les malheureux
paysans. Quand ceux-ci ne leur donnent pas assez d’argent, ou ne
peuvent leur livrer tout ce qu'ils exigent, ils ont recours A toutes
les formes de la torture. Des cousuls ont cité a M. Kinnaird Rose
des faits horribles. Ici ils pendent les malheureux chrétiens par les
pieds et les enfument ; ailleurs ils les enduisent de pétrole et de
plumes et les bralent; d’autres fois ils les dépouillent de leurs vete-
ments et les attachent & des arbres, I'hiver, jusqua ce qu'ils soient
welés. Souvent ils enlévent les jeunes filles ou les outragent sous
les yeux de leurs parents. Des missionnaires américains & Monastir
comptaient dans les environs immédiats de la ville 250 assassinats,
en moins d'une année, et tous impunis. Un Turc peut tuer un
chrétien sans crainte; car, pour étre reliché, si par exception il est
pris, il n’a qu'a invoquer la légitime defense (*).

Les paysans musulmans, d’ordinaire bons et inoffensifs, surex-

(1) On remplirait un volume des faits horribles qui affligent ces malheureuses
provinces. Récemment le gouverneur de Castoria envoie une bande de bachi-bou-
zouks sous les ordres d’un mécréant de la pire espéce, nommé Abadeen Agha, &
la poursuite des brigands de Selinitza. Au lieu des voleurs, la bande attaque et
pille les habitants, en égorge une trentaine et rapporte leurs tétes dans des sacs,
di-sant que c’étaient celles des brigands. L’affaire transpire. Abadeen—Agha est
mis en prison pour quelques mois, puis reliché. Le village chrétien de Kutavista
est attaqué par les Turcs. Les habitants se plaignent au pacha d’Uskub. Celui-ci
envoie de'ux zaptiehs faire une enquéte. Ceux-ci prennent logement dans une
bonne maison du village, s’y enivrent, et prenant & partie leurs hotes, les tuent
et les mutilent de la fagon la plus révoltante. Le chef du village place les corps
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cités par le fanatisme religieux et par I'exemple des soldats, atta-
quent aussi leurs voising bulgares. Dans le district de Mallaish, une
bande de Turcs armés se jette sur le village de Metrosin, sous
prétexte qu'on y prépare une insurrection. Toutes les maisons au
nombre de cent sont pillées. La bande se dirige vers le village voisin
de Bairovo, ot sont stationnés quelques soldats de I'armée régulidre.
Tous ensemble se précipitent sur les maisons des chrétiens, les
pillent, y mettent le feu et tuent & coups de fusils ceux qui tentent
de fuir. Les jeunes femmes sont réservées pour d'aulres barbaries
et ensuite égorgées. Ces faits s'expliquent par la situation méme de
la province, et ceux qui T'ont créée, sont responsables des atrocités
qui en sont la conséquence presque inévitable. Les musulmans sont
exaspérés de leur défaite et de I'affranchissement de la Bulgarie et de
la Roumélie. IIs savent que les chrétiens de la Macédoine n'ont
qu'un désir, se réunir A leurs fréres émancipés. Ils peuvent donc se
croire menacés. En tout cas, il se savent en présence de I'ennemi de
leur race et de leur religion. Tls sont armés jusqu'aux dents, et les
infortunés Bulgares n'ont aucun moyen de se défendre. Comment
leurs passions surexcitées, que rien ne retient, ne les porteraient-
elles pas & toutes les violences ? D’ailleurs, I'un des commandants de
I'armée n’est-il pas Chefket-pacha, le héros des massacres de la
Bulgarie, et n’est-ce pas 14 un encouragement i toutes les violences ?

Les impdts sont un autre moyen de ruainer les chrétiens. Ils ont
d’abord 3 payer une taxe pour I'exemption du service militaire.
L'impdt foncier est réparti par village et ensuite par famille. Mais
les taxateurs sont des musulmans, et naturellement ils taxent les

affeusement défizurés sur une araba et les tr.
qui il demande justice. Le crime est prouvé
Jours aprés ils étaient libres, M. Kinnaird
jeune et brillant officier dont il cite |

ansporte an konak du gouverneur a
et les zaptichs mis en prison. Trois
Rose rencontre au café 4 Uskub un
e nom. Le pére de I... Bey est riche; il
posséde prés de la ville une grande propriété. Son fils s’y rend avec quelques
amis pour s’amuser, Ils s’emparent du chef du village voisin, qu’ils forcent par
des tourments odieux 4 appeler les principaux chefs de famille, et on oblige
ceux-ci, par de nouveaux supplices, 4 livrer leurs filles qui, pendant trois jours
et trois nuits, sont soumises  toutes Jos indignités. Un autre officier, nommé
B... Bey, enléve une jeune fille d*une grande beauté d'un village situé au pied
des monts Karsgack. L’infortunée résiste. Le monstre la fait mourir d*une fagon
atroce, au moyen d’un fer rouge. Le pére, qui s’appelait Kalchofl, va se plaindre
au konak. Il est jeté en prison pour avoir osé accuser un musulman, lui un chien
de chrétien. Les faits du méme genre sont fréquents,
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chrétiens quatre fois plus que lenrs coreligionnaires. On estime que
les premiers paient 70 pour 100 du produit de leurs terres. Aussi la
culture recule de toutes parts. Le désert se fait dans ce riche pays
que la liberté et la sécurité transformeraient en un paradis.

L'Europe ne peut tolérer la prolongation d'une semblable situa-
tion, car elle I'a créée A Berlin, et en vertu du traité quelle y
a signé, elle a le droit d'y mettre un terme. L’article 23 porte
que des réformes sérieuses dans le genre de celles introduites en
Crete seront appliquées dans les provinces restées soumises i la
Porte. Le projet de réforme doit étre élaboré par une commission
ol I'élément indigéne sera largement représenté, et il doit étre
soumis & la ratification de la commission européenne de la Roumé-
lie orientale ('). La note de Lord Grandville aux autres puissances
demandant la mise & exéeution des stipulations du traité de Berlin
n'aura pas oublié ce point important, et sans doute & Constanti-
nople M. Goschen et le commissaire Lord Edmond Fitz-Maurice y
appelleront l'attention toute particuliere du sultan. II appartient
surtout i la France, qui heureusement n’a & poursuivre en Orient
aucun intérét égoiste, d’élever la voix en faveur des droits mécon-
nus de '’humanité et de soutenir les justes réclamations du cabinet
Gladstone.

IV.

Le coté le plus discutable des vues de M. Gladstone sur 1'Orient,
c’est son appréciation du rdle qui y est réservé & I'Autriche. Cette
appréciation, nous la trouvons exposée, avec une grande netteté et
dégagée de toutes les vivacités de langage de ses discours, dans I'é-
tude qu'il a consacrée récemment au livre de Q. K. L’Europe, dit
M. Gladstone, est déterminée & ne pas tolérer que Constantinople
tombe aux mains de la Russie. Mais ce serait un facheux et péril-
leux moment que celui ot I'Autriche tenterait d'y prendre sa
place. Il ne s’agit pas d'une Autriche transformée et devenue slave,
mais de 'Aulriche actuelle qui, en Orient, s'est toujours montrée
hostile & I'émancipation des populations chrétiennes et qui, en Bos-

nie, d'apreés les témoignages les plus récents et les plus dignes de

() Cette stipulation a été violée pour la Macédoine. Dans la commission
indigéne chargée de préparer un projet de réformes, 1’élément bulgare, =
beaucoup le plus nombreux, n’est pas représents. C’est une odieuse iniquité que
la commission européenne devrait faire cesser,
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foi, sefforce d’étouffer le sentiment national. Cette attitude de
I'Autriche doit nécessairement avoir pour but de faire apparaitre
aux yeux des Slaves de la Turquie la Russie comme I'unique défen-
seur de leur nationalité et de leur foi et, par conséquent, de les
livrer 4 son influence exclusive. Le comte de Beust avait mieux
compris la vraie mission de son pays, quand il proposait & I'Eu-
rope de favoriser dans la péninsule des Balkans la création d'états
chrétiens aulonomes. Mais en faisant de la politique antislave en
Orient, I'Autriche porte atteinte aux droits de I'humanité et com-
promet son propre avenir, car elle pousse dans les bras de la Rus-
sie tous ses sujets slaves qui forment la majorité dans I'empire
dualiste. Dans sa lettre au comte Karolyi ('), M. Gladstone ne retire
rien de cetle appréciation, ou plutot il la confirme. Il y dit, en effet,
ce qui suit : « En ce qui touche mes répugnances pour la politique
étrangére de I'Autriche en des temps o elle portait son activité
au-del de ses frontires, je ne cacherai pas & votre Excellence que de
graves appréhensions avaient élé excitées dans mon esprit que I'Au-
triche ne vouldt jouer dans la péninsule des Balkans un role hos-
tile  la liberté des populations émancipées et aux espérances rai-
sonnables et garanties des sujets du sultan. Ces appréhensions se
fondaient, il est vrai, sur des témoignages non officiels, mais ils
n'émanaient pas de personnes hostiles, et c’étaient les meilleurs

(*) C’est dans un discours adressé le 22 mars 18380 aux électeurs du Mid-
lothian que M, Gladstone, faisant allusion aux projets d’annexion attribués i
I’ Autriche, s’était écrié : Hands of I A bas les mains ! Peu de temps auparavant,
et dans le parlement et dang le Lancashire, Lord Salisbury, parlant comme
ministre des affaires étrangéres, avait fait entendre que, si la Turquie devait
perdre ses provinces, elles Passeraient aux mains de 1’ Autriche et non dans celles
de la Russie. C'est ce projet avous qui provoquait D'irritation de M. Gladstone.
Quelques jours plus tard, ayant appris la pénible impression que ces paroles
avaient faite & Vienne, il disait dans un second discours prononcé également
en Ecosse: « Si l'empereur d’Autriche et son premier ministre veulent bien
HOI,!'S envoyer une communication i ce sujet, nous souhaitons qu’elle soit précise.
?u ll.lell!' plaise de nous dire : Nous repoussons tous les projets dirigés contre
% mdep.endance ‘_193 races qui habitent la péninsule des Balkans, et dés ce moment
je serai le premier 4 exprimer mon respect et mon estime pour le Gouvernement
autrichien. » M. Gladstone, dans ga lettre au comte Karolyi, ne rétracte rien et
tient le méme langage que dans ses discours, L’ambassadeur d,’Autriche lui ayant
donné T'assurance que son gouvernement n’'a aucune pensée de conquéte, M.
Gladstone njm’éit plus qu’a se déclarer satisfait, Cest ce qu’il fait dans sa lettre du
8 mai dernier.
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qui fussent & ma disposition. Votre Excellence a aujourdhui la
bonté de m'assurer que son gouvernement n'a aucun désir d’éten-
dre les droits quiil tient du traité de Berlin ou d'y ajouter, et
que toute extension semblable serait actuellement préjudiciable a
I'Autriche-Hongrie. » Evidemment, M. Gladstone fait allusion au
I'Qle destin¢ & I'Autriche en Orient par I'accord austro-allemand de
Vienne, avec le consentement du cabinet Beaconsfield. Parlant dans
cette lettre, datée du Foreign office, 6 mai 1880, en sa qualité de
ministre de la reine d’Angleterre, il ne retire son opposition que
sur la promesse faite par 'ambassadenr d’Autriche que cette puis-
sance s'en tiendra aux droits que lui conctde le traité de Berlin.
Or ces droits se réduisent a I'occupation temporaire de la Bosnie et
de I'Herzégovine, tandis quiil est évident que I'Autriche entend
bien garder ces provinces définitivement.

L'hostilité avouée de M. Gladstone A toute extension de I'in-
fluence autrichienne est-elle justifiée? Question importante, car des
résolutions et de l'avenir de I'Autriche dépend le triomphe ou
I'échec du panslavisme. Si I'Autriche combat les légitimes aspirations
des populations slaves, elle mérite I'opposition de M. Gladstone et,
de plus, elle se suicide. Si, au contraire, elle accepte la mission de
protéger sans arriére-pensée le développement des états autonomes
qui s'élevent sur les ruines de la Turquie, elle les attirera dans son
orbite, ét un jour, sous une forme ou sous une autre, tout 1'Orient
lui appartiendra. L'Europe, dans ce cas, doit la soutenir, car elle
agira au profit de 'humanité et de la civilisation, et elle préviendra
la création de I'unité panslaviste.

Le role de 'Autriche lui est d'ailleurs imposé par sa constitution
ethnographique. En effet, elle contient en nombre rond 8 millions
d’Allemands, 5 millions de Magyars et 16 millions de Slaves, non
compx_‘is le million et demi de Serbes de la Bosnie et de 1'Her-
zégovine ; les Slaves sont en notable majorité. Dispersés dans
I'empire, a}ppartenant presque exclusivement 2 la classe rurale, en
général, jusqua ce jour, sans instruction, sans richesse, sans
influence, ils étaient & la merci des Allemands et des Magyars. Mais
!Is se réveillent, et depuis quelque temps, ils ont pris conscience de
leur nationalité. Le progrds inévitable de la civilisation leur ap-
portera des richesses et des lumidres, et il faudra compter avec eux.
Déja le ministre actuel a fait d'importantes concessions aux Tche-
ques. Dans l'avenir, il deviendra impossible de gouverner contraire-
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ment aux intéréts et aux veeux de la majorité des populations Et
si, dans leur égoisme étroit et aveugle, les Allemands et les Hongrois
qui gouvernent, tentent de le faire, ils prépareront 'agrandissement
de 1a Russie.

Au moment o armée autrichienne allait franchir la Save, le chef
du cabinet hongrois, M. Tisza, afin de justifier 'occupation de la
Bosnie aux yeux des Hongrois, disait : « Notre but, c'est de mettre
le pied sur la tate dy serpent slave. » Si, en effet, 'Autriche en
s'avancant jusqu’a Novi-Bazar n’a eu d'autre but que de séparer la
Serbie du Monténegro, d’empécher I'affranchissement de la Macé-
doine et de s'opposer aux progrés de la nationalité slave dans
la péninsule des Balkans, on peut dire que cette politique est
contradictoire et inintelligente. En janvier 1879, je rencontrai &
Rome, chez M. Minghetti, le grand apotre des Slaves méridionnaux,
I'évéque de Diakovar, Strossmayer, (qui était venu s'entendre avec
le Vatican pour reconstituer les évitchés catholiques en Bosnie. Ce
grand homme de hijen exposait ses idées avec une merveilleuse
éloquence, et 'italien, le francais, I'allemand et le latin parlés avec
une égale facilité suffisaient 3 peine & rendre les expansions du plus
ardent patriotisme. « L’heure décisive approche pour I’Autriche,
disait-il, et Dieu sait que je donnerais & I'instant ma vie pour elle.
Mais, en ces moments suprémes, les hommes qui la gouvernent, com-
prendront-ils sa mission ? S'ils consentent & favoriser le développe-
ment national de 1a Bosnie, tout 1'Orient se tournera vers nous.
Si, au contraire, nous tentons de la dénationaliser au profit des
Allemands et des Magyars, nous serons bientot plus détestés que les
Tures, et Autriche marchery inévitablement & sa perte. »

Faut-il, avec M. Gladstone, considérer l'occupation de la Bosnie
comme temporaire et hater |e moment ol les Autrichiens I'évacue-
ront ? Je pense au contrajre quil y a des raisons sérieuses et perma-
nentes qui font désirer que les maitres de Ia Dalmatie le soient aussi
de la Bosnie et de Herzégovine. i y a d’abord des raisons de
convenance geographique que j'ai indiquées ici meme, il y a douze
ans déja (*). Comme le disait un jour un guide monténégrin a M™
Muir Mackenzn_v, la Dalmatie sans la Bosnie, cest un visage sans
téte, et 1a Bosnie sans la Dalmatie, ¢'est une lele sans visage. Faute

(1) Voir dans la Revue du ler a0y

Ju Sud L1868, les Nationaliteds en Hongrie et les
Slaves di 4
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de communications avec les pays qui s'étendent derriére eux, les
ports dalmates, qui portent de si beaux noms, ne sont plus que des
bourgades complétement déchues de leur ancienne splendeur. Ainsi
Raguse, jadis république indépendante, a 6,000 habitants; Zara,
9,000 ; Sebeniko, 6,000. Cattaro, situé au fond de la plus belle baie
qu'on puisse réver, et ol se creusent de toutes parts des bassins
naturels assez vastes pour recevoir toute la marine de I'Europe,
Cattaro a 2,078 habitants. Dans ces cités apprauvries, des mendiants
habitent les palais de Dioclétien et des anciens princes du commerce,
et le Lion de Saint-Marc ouvre encore ses ailes de marbre sur des
batiments qui tombent en ruine. L'unique moyen de rappeler
Pactivité dans ces ports déserts, c'est évidemment de les réunir par
des routes et des chemins de fer aux villes bosniaques. La Bosnie,
A son tour, pour prospérer doit rentrer en possession de son littoral
qui lui appartient de par I'histoire, la géographie et Pethnographie.
I’Autriche seule peut accomplir cette réunion.

Les difficultés intéricures dans la Bosnie et I'Herzégovine justi-
fient aussi 'occupation autrichienne. Dans ces provinces, on compte
environ 400,000 mahométans. 700,000 grecs unis et 190,000
catholiques ; tous sont Slaves, identiquement de la méme race;
mais les mahométans possédent la propriété et forment la classe
dominante. Ils descendent des familles qui, lors de la conquéte
turque, en 1463, se sont converties a Iislamisme pour conserver
Jeurs propriétés ; et depuis lors, abusant de leur prépondérance
politique, ils ont enlevé les terres aux rayas par une série d'usur-
pations successives. Geux-ci sont tenus de payer a leurs maitres
une redevance, la tretina, qui équivaut au tiers et parfois a la
moitié ld“ produit. La perception triés arbitraire des impdts et de
la tretina donnait sans cesse lieu & des troubles et & des insur-
rections a'gru.ires, commes celles qui en 1875 ont rouvert la
question d .O‘I‘lt_%nt. (’est exactement la méme situation qu'en Irlande.
L'eS_pI‘O[)I‘letz}n'eg et les tenanciers sont de culte différent, et
ainsi les conflits économiques se compliquent d’hostilités religieuses.
Avec une autonomie locale sans controle, il edt été a craindre
que la guerre civile néclatat entre des classes aigries par tant
d’années -de querelles et de luttes. Les Autrichiens ont donc
a accmpplu* ici une mission d’ordre et de paix. La question agraire
pourrait étre résolue & peu prés comme elle I'a été en Hongrie.
On accorderait aux rayas une tenure perpétuelle, moyennant 1
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paiement de la tretina convertie en une redevance fixe en argent,
calculée d'apres le prix des denrées avant l'occupation et toujours
rachetable. Le cultivateur deviendrait ainsi propriétaire, et la
hausse inévitable des prix diminuerait sans cesse la charge de
la redevance.

Malheureusement les Autrichiens sont, parait-il, disposés a favo-
riser en tout les musulmans. Ils semblent considérer I'élément slave
comme un ennemi a combattre, et quoique les musulmans soient ici
de méme race que les autres Bosniaques, qui sont grecs orthodoxes
ou catholiques, ils tachent de se les concilier, parce qu'ils sont la
classe dominante d’abord, et en second lieu, parce qu'ainsi 'Autriche
sera mieux vue par les Turcs de la Macédoine ('). On dit aussi
que 'administration autrichienne proscrit tant qu'elle le peut l'usage
de la langue nationale, de I'écriture cyrillienne et méme de la
lyre serbe, de la guzla, ce symbole de la nationalité, et qu'elle fait
des tentatives de germanisation. Ces pitoyables mesures seraient &
la fois vaines et facheuses. Eiles seraient vaines, car, loin d'étouffer
le sentiment national, elles le surexciteraient jusqu'au fanatisme.
Des barbares comme les Tures peuvent étouffer un mouvement
national, parce qu'ils égorgent au besoin tous ses parlisans et parce
qu'en ruinant le pays, ils font un désert ol ils peuvent mainlenir
leur domination. Un gouvernement civilisé fait tout le contraire. Il
ne peut pas ne pas favoriser le réveil des nationalités. Il fait regner
Lordre et la sécurité, il ouvre des routes et des chemins de fer, il
créle d€§ écoles. Ainsi le pays s'enrichit, s'éclaire ; comme I'enfant
qul de‘”e}“ homme, il prend conscience de lui-méme et ne tarde pas
ol I"?"’e“dlquer ses droits. Loin done de pouvoir étouffer le sentiment
n‘at.lonal en Bosnie, elle le forlifiera, et par de mesquines tracasse-
ries ou méme par la persécution administrative, elle ralliera en un
1“9113_3 faisceau lgs. <_:alholiques, les grecs et les musulmans, qui
‘;gg}:si‘l‘:g‘uﬁmﬁedizlllsso:‘ljczeligieuses pour ne se sjguveni.r que de la

et de leur origine. Déj2 maintenant les

1 . o e
(") Un Anglais qui réside dans la province non loin de Trebinje, M. Arthur

Evan ¥ :
ans, affirme que le commandant du corps autrichien, le prince de Wurtemberg,

aurait dit en propres termes: « Les catholiques sont trop peu nombreux pour que

nous puissions compter sur eux, La masse du peuple est serbe, mais les Serbes
sont nos mortels ennemis. Nous devons nous appuyer sur les Tu:,['cs Wieaniilesin
uns auf den Tirken stiitzen. 1’ Autriche a déja une foule de n-a,tigna,lités Ce
n’est pas un mal d'avoir aussi une nationalité turque. » -
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petits états émancipés, la Roumanie, la Serbie, la Bulgarie craignent
l‘{\u'tmche, et pour tout dire, la détestent. Cette hostilité ne se
dissipera que si elle sefforce, par tous les moyens, de garantir
aux provinces qu'elle occupent provisoirement, d'aprés le traité de
Berlin, une liberté réelle et un développement national. De cette
facon, — et seulement ainsi, — elle acquerra les sympathies de
toute la péninsule. Il est impossible qu'elle ne finisse pas par
comprendre son véritable intérét. Il est donc désirable que la
Bosnie-Herzégovine reste définitivement réunie a la Dalmatie et &
la Croatie, avec laquelle elle forme une véritable unité ethnographi-
que, géographique et économique.

Mais est-il & sonhaiter que, comme le désirait Lord Salisbury et
comme ne le veut pas M. Gladstone, I'Autriche s'étende au-dela ?
La question est plus complexe. Un premier point parait hors de
doute : il faut s'efforcer de rétablir 'unité de la Bulgarie, morcelée
par le traité de Berlin, contrairement  tous les droits, i tous les
inéréts et 2 toutes les traditions. Seulement quel sera ensuite
I'avenir réservé A cette principauté ? A en croire sir George Gamp-
bell, cet avenir est assuré, et nul témoignage ne mérite plus de
ar sic George connait & fond toute 'Europe, et dans les
ndes, il a pu
Les Bulgares
t des

confiance; ¢
hautes fonctions qu'il a occupées longtemps aux I
comparer la valeur relutive des races orientales.
forment un groupe compact de 8 & 6 millions d’ames occupan
deux cOtés des Balkans un des plus heaux pays de I'Europe. Le bois,
la houille, le minerai, les textiles de toute espdce favoriseront le
développement de l'industrie. Le sol est ferlile. Les vastes plaines
qui bordent le Danube et les vallées de la Maritza, du Vardar et de
]a Struma, sont d’une fécondité merveilleuse. Les paturages ne man-
quent pas et le bétail y abonde. Les céréales, la vigne, le marier,
les champs de roses livrent des produits exceptionnels. D'apres
M. Barkley, ingénieur des chemins de fer (!), le Bulgare est un
travailleur incomparable. I1 cultive infiniment mieux, a?ec plus de
soin et d'intelligence, qu'aucune des autres races de I'Europe orien-
tale. Prés de Bucharest, ce sont des Bulgares qui viennent au prin-
temps semer et récolter tous les légumes quon y trouve, et I'hiver,
ils repassent le Danube. En Roumanie, on les recherche de préfe-
rence comme ouvriers, parce qu'ils sont sobres, laborieux, attentifs,

(1) Between the Danube and the Black Sea, by H. C, Barkley, civil engineer.
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intelligents et obéissants. Leurs qualités morales sont reconnues par
tous les voyageurs et les consuls. Leurs voisins, les Serbes surtout,
les accusaient de manquer de courage et d'énergie, parce qu'ils ne se
soulevaient jamais contre les musulmans; mais les milices organisées
par les Russes, qui ont pris part & la derniére guerre, ont déployé
beaucoup de fermeté, de bravoure et des aptitudes militaires remar-
quables. Cest grice 4 eux que le passage de Schipka n'a pas été
repris par les Turcs. L'insiruction est répandue et recherchée, méme
dans les campagnes. Dans chaque village, on trouve une école entre-
tenue aux frais des habitants,

Il n'y a qu’une voix pour reconnaitre les progrés extraordinaires
quils ont accomplis en ces derniéres années. Dans leurs villes, on
rencontre déja une classe moyenne qui s'instruit, qui s'enrichit,
qui s'adonne au commerce, qui se batit de bonnes maisons. Délivrez-
les du joug turc, — j'entends par 14 de I'impot, des vexations et du
désordre d'un gouvernement aux abois, — et avant vingt ans la
Bulgarie sera plus avancée que la Roumanie. Llle a en effet sur
celle-ci un grand avantage. La propriété y est encore plus divisée
qu'en France, et en général ceux qui cultivent la terre, la possident.
Comme le remarque le marquis de Bath, il n'y a pas ici d’aristocra-
tie vivant dans l'oisiveté, dépensant a I'étranger les revenus du pays
et rapportant en échange les vices et les prodigalités de 1'Occident.
Le régime social est si essentiellement démocratique et égalitaire
qu’il nexiste dans la langue bulgare aucun mot pour désigner une
supériorité de rang. Il n’y a aucune trace de féodalité, ni aucun des
amers souvenirs qu'elle a laissés dans le peuple, 1a méme oit elle a
disparu. On ne rencontre pas non plus ici, comme en Bosnie ou
ailleurs, une casle propriétaire vivant de redevances arrachées aux
cultivateurs. 11 n'y a donc nulle hostilité de classes, et les conflits
agraires ne sont pas i craindre, bonheur inappréciable et garantie
certaine d'un progrés pacifique et régulier,

Mais, objectera-t-on, ces populations sont-elles mires pour se
gouverner elles-mémes 7 Le docteur Rieger, I'éminent interpréte et
chef du mouvement icheque, disait récemment au Reichsrath de
Vienne un mot profond & ce sujet : « Tous les peuples sont murs
pour la liberté ; seulement il faut que les libertés soient en rapport
avec le degré de culture, avec leurs conditions sociales et leurs
nécessilés spéciales. » Les Bulgares comme les Serbes sont habitués,
depuis un temps immémorial, & une autonomie locale compléte,
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car, ainsi que le dit Lord Bath, les Turcs les dédaignaient trop
pour les empécher de régler leurs affaires comme ils I'entendaient,
dans leurs villages et dans leurs communautés de famille. Ces
libertés locales existent ici aussi complétes qu'en Suisse; il suffit
donc de les respecter et, ainsi que le propose sir George Campbell,
il convient d’en faire la base de tout l'édifice politique. Il faut
prendre pour modele, non la centralisation francaise ou prus-
sienne, mais la décentralisation suisse ou américaine. Que les prin-
cipes du fédéralisme dominent toute l'organisation. Maintenez la
décision des affaires 1a ot elles naissent et ot des hommes simples
peuvent les connaitre et les démeler. Les sauvages eux-mémes
appliquent le self government au sein de la tribu. Ne laissez arri-
ver au centre que le réglement des intéréts les plus généraux.
M. Jacini a, je crois, parfailement démontré que l'une des causes
de la marche imparfaite du régime parlementaire en Italie, c'est
l'exceés de la centralisation. Ne touchez donc pas au régime de
démocralie absolue qui est en vigueur ici depuis toujours. La fédé-
ration des communes libres et autonomes constituant le canton, et la
fédération des cantons autonomes constituant I'état : tel est le sys-
teme politique qui convient & la Bulgarie. Le marquis de Bath a
suivi de pres les débats de I'assemblée représentive, & Tirnova, et
il pense que, si le prince el ses conseillers renoncent i imposer
intempestivement leurs volontés, la nouvelle constitution fonction-
nera trés régulierement. L'essentiel est que le souverain ait con-
fiance dans la liberté et dans son peuple. Léopold Ier, roi des Belges,
a laissé en ce point un exemple 4 suivre. Lui aussi croyait que la
Constitution belge n'accordait pas assez de garantie a l'autorité,
mais il a voulu en faire loyalement I'épreuve en laissant toujours
le dernier mot a la voloni¢ de la nation L'expérience belge, »
eomg il Sexprimait dans ses lettres 3 Stockmar, a admirablement
e let .lab!jf?lglq‘?& Prospére et satisfaite, célebre, cette année
;‘;g:z;s‘ilriumgﬁlziltlll(;séculaire' de l‘a fondati?n dg ses libertés, con-
s elle st fait omme excessives., « Lexpemenpe bulgare, »
6B € avec autant de bon sens et de bonne foi, donnera, on
peut. Pespérer, les memes résultats,
Si les Bulgares sont, en effet, capables d rouverner eux-
, capables de se gouvern
mémes'; et de former une principauté dont l'avenir serait semblable
a celui de la Roumanie et de la Belgique, la solution préconisée
par Saint-Marc Girardin, par M. Gladstone et par O. K. s'imposé:



224 L’ANGLETERRE ET LA RUSSIE EN ORIENT.

la terre grecque aux Grecs, la terre albanaise aux Albanais, la terre
bulgare aux Bulgares, et les Turcs réduits 4 'impuissance de mal
faire. Seulement il faut sans retard exiger la mise en vigueur des
stipulations de l'article 23 du traité de Berlin ; sinon le désordre et
I'anarchie achéveront de ruiner les malheureuses provinces qu’on
a restituées & un gouvernement expirant (*). Clest le veeu de la
Russie, c'est I'intérét de I'Allemagne, et I'Autriche-Hongrie n'osera
pas y faire obstacle. En Orient, la France actuelle et 'Angleterre de
M. Gladstone peuvent marcher complétement d'accord, car ni I'une
nil'autre n'y a un but égoiste 4 poursuivre. La France ne convoite
certes ni la Morée ni la Syrie, et I'Angleterre, qui naguére resti-
tuait les iles loniennes & la Gréce, ne demanderait peut-étre pas
mieux que d’évacuer Chypre, si elle le pouvait sans dommage pour
le bien-étre de Il'ile. Comme le rappelle M Gladstone en termes
éloquents, l'alliance franco-anglaise, qui a duré de 1830 & 1870,
n’avait pour objet que de défendre la liberté ; elle n’a jamais été
une tentation 2 faire le mal, et d'ordinaire elle créait une saine
émulation pour défendre le bon droit. Jamais, & coup sir, cette

(*) Dans un écrit intitulé Russia, publié en 1846, Cobden montre avec une
merveilleuse lucidité les causes profondes de la décadence de la Turquie. Ses
prévisions se sont réalisées plus tot méme qu'il n'aurait pu le supposer. Voici
comment un voyageur impartial, le docteur Lennep, caractérise la situation
actuelle en Turquie : « Les populations, qui par elles—-mémes seraient capables
de grands progrés, étouffent et périssent dans une atmosphére générale de
malversations et de décadence. Partout des mendiants. Du haut en bas de
I’échelle, on mendie, on vole ou on extorque. On ne fait rien et on fera moins
encore. Le commerce dégénére en colportage, la banque en usure, toute entre-
prise en filouterie, la politique en intrigues et la police en brigandage. Les champs
abandonnés, les foréts dévastées, des richesses minérales négligées, les routes,
les ponts, tous les travaux publics tombant en ruines ; la vie pastorale sans rien
qui rappelle Abel, et Pagriculture aussi peu avancée que du terps de Cain ; dans
la vie publique, corruption et vénalité universelles; dans la vie sociale, ignorance
et bigotisme ; enfin, dans la vie privée, I’immoralité sous toutes les formes.
Hamlet disait: There 1s something rotten in Denmark. Ici il pourrait dire :
In Turkey all is rotten.» Les correspondances qui arrivent chaque jour de
Constantinople, confirment ce désolant tableau. Je lis, par exemple, dans Le
Tenps du 22 mai : « La misére publique et les souffrances de toutes les classes
sont telles que ’Europe a le devoir de prendre les mesures les plus énergiques et
les plus prnmpteslpour ¥ mettre un terme, Famine, arrdt des affaires, épuisement
de I’épargne, ruine générale, vols, assassinats, hrigandage dans les provinces

et jusque dans les rues de la capitale, tels sont les traits d'une situation devenue
absolument intolérable. »
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entente ne serait plus désirable et plus avantageuse qu'en ce
moment pour le réglement des affaires turques.

De ce qui précede résulte-t-il donc que le role de I'Autriche se
bornera a fusionner la Dalmatie et la Bosnie-Herzégovine ? Lorsque
Lord Salisbury annoncait au monde comme « la bonne nouvelle
d'une grande joie » (good tidings of great joy), que désormais I'Au-
triche monterait la garde sur les Balkans et qu'appuyée sur I'Alle-
magne, elle arréterait toute nouvelle tentative des Russes au-deli du
Danube, il dévoilait un plan arrété entre Lord Beaconsfield, le comte
Andrassy et le prince de Bismarck dans les coulisses du traité de
Berlin. C’était I'écho et la conséquence de la retentissante visite du
chancelier allemand au chancelier autrichien. Lord Salisbury n’avait
méme pas hésité  faire entendre que I'héritier de « 'homme malade »
devrait étre non la Russie, mais I'Autriche. Tout porte 2 croire que
ces grands projets ne se réaliseront pas de sitot. La sentinelle des
Balkans n'aura pas a faire feu sur les cosaques traversant de
nouveau le Danube. La Russie, on peut en étre sir, n'a nulle
intention d’aller & Constantinople, car elle sait trés bien que
d'ici & longlemps elle ne pourrait y rester. Quant & ses clients, les
peuples slaves de la péninsule, ils ont trouvé dans leur ennemi
de la veille, 'Angleterre, un éloquent et puissant avocat dont les
bonnes raisons peuvent étre au besoin appuyées par la forte voix des
cuirassés. L'ambition de I'Autriche n’aspire pas pour le moment 2
sortir du domaine économique, et tout ce qulelle veut, semble-t-il,
c'est la construction du chemin de fer qui, par Belgrade, Nish et
Uskub, aboutira & Salonique. Or c'est la Staats-Bahn autrichienne
qui I'exécutera probablement. Mais 'y a-t-il pas & craindre que le
fabinestoifi;llfgnli’s c&)‘ntinuant la_politique condamnée du cabinet
or urcs i it s
l’AE’Sleterre et la Russie ? # SRt i OpRosHion, rayec
o Ezi:‘]‘?c‘)?’;‘llﬁ ﬁh;ll’igil::;:n le b}ar(}nj} ‘de,Ha'ymerlé, est un esprit net
les langues. 1| sqit LTe lePS 1a‘ 1té I'Orient, dopt il pa‘rle toutes
conditions qui l‘endélnt . gournement ture a é1¢ placé dans des
irait-il S'appuyer sur co cuin hexfstence 11nposs;bl§. Gommer_lt donc
lui Tanimadversion e [eé coslff.:mme' TG 1 porsitadle i At R
des jeunes dtats des Balk cres d.e tous les Slaves, non seulement
récemment réconcilics et e d.es lartacg Et- e Tch‘eques
Reichseath ? 11 ost i qui désormais ¢levent la voix au sein du

t possible que le cabinet de Vienne, cédant aux

15
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influences €égoistes du magyarisme le plus élroit, salitne les sym-
pathies de la majorité de ses sujels pour prolonger de quelques
années l'agonie de « 'homme expirant. » Au fond, Lord Salisbury
avait raison. La mission de I'Autriche est de constituer en Orient
un second empire slave, et intérét évident de 'Earope est qu'elle y
réussisse. Je prie les adversaires de linfluence autrichienne, et
spécialement M. Gladstone, de ne pas s'en tenir & 'heure actuelle,
olt il faut en effet constituer d’abord une Bulgarie autonome et
unie, mais de considérer un instant I'avenir. Si nous jelons les
yeux sur une carle ethnographique, nous y voyons un terriloire
slave qui s'élend depuis la mer Adriatique, la Mer Noire et la mer
Egée jusqu'au pied des montagnes qui séparent la Bohéme de la
Saxe. Ce territoire est habité par 24 millions d’hommes de méme
race, mais séparés par des frontitres artificielles : 16 millions en
Autriche, 8 millions en Turquie et en Serbie. D’autre part, en
Roumanie, en Transylvanie et en Hongrie, nous trouvons un groupe
parfaitement compact et arrondi de 8 millions de Roumains, dont
3 millions en Aulriche. Quand on voit avec quelle puissance agit
aujourd’hui la loi « des grandes agglomérations, » peut-on douter
que ces groupes ethnographiques tendent & conslituer un jour des
unités politiques 7 Il y a la & I'ccuvre une force latente, incompres-
sible, que tout seconde : les progres de l'instruction, des échanges,
de la richesse, de la démocratie, — qui grandira donc avec la
civilisation et qui poussera invinciblement I'’Autriche a s'élendre ou
4 se disloquer. L'occupation de la Bosnie, malgré les inconvénients
et les dangers qui s'y attachent, en est une applicalion toute réeente.
L’attraction ethnographique agit a la facon des lois naturelles :
elle peut se comparer & lattraction cosmique de la gravilé ou
aux attractions chimiques. L'homme d'étal peut s’en servir, non
I'anéantir. Il est donc cerlain que tot ou tard les nationalités se
constitueront, ou au sein de I'Autriche ou sur les ruines de l'Au-
triche, par son agrandissement ou par son morcellement. Quelle est
celle de ces deux éventualités qui est la plus conforme aux intéréts
de 'humanité ?

Le grand patriote Kossuth a proposé de former sur le Danube
et les Balkans une confédération d’états indépendants. Ce remanie-
ment territorial ne s'accomplirait-il pas plus sarement dans le moule
d'un état déja constitué? Le régime dualiste ne peut durer dans
I'Autriche-Hongrie. Le fédéralisme donnera satisfaction aux diverses
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races, et 'empire devra se transformer en une Suisse monarchique.
Celle-ci peut alors s'étendre, comme le fait 'Union américaine,
sans diminuer I'autonomie des petits ¢tats annexés. Elle deviendrait
ainsi, sans porter atteinte aux autonomies et aux libertés locales,
la matrice des nationalités naissantes de 'Orient. Qu'on ne s’alarme
pas des tentatives de germanisation ou de magyarisation. Elles sont
ineptes et malfaisantes, mais en méme temps impuissantes. Les
Allemands ont tenté de germaniser les Tcheques et les Hongrois :
les nationalités tchéque et hongroise sont plus vivaces que jamais.
Les Hongrois & leur tour ont tenté de magyariser les Croates et les
Serbes : ils ont da y renoncer. La liberté n'aurait donc rien 2
craindre d'un agrandissement de I'Autriche, et chacune de ses
extensions rapprocherait le moment ou le fédéralisme I'emporterait.
N'oublions pas que, si elle ne consent pas ou si elle ne parvient pas
a fonder en Orient un second état slave, donnant toute satisfaction
aux légitimes aspirations des nationalités, le panslavisme serait 1
pour apporter au probléme une solution plus compléte, mais peut-
étre plus inquiétante.

En résumé, c'est une grande garantie de paix que I'accord établi
en Orient entre I'Angleterre et la Russie pour adopter en Turquie
une politique commune qui a été de tout temps celle de la France,
et & laquelle ni I’Allemagne ni I'Autriche ni I'Italie n’ont aucun
intérét & s'opposer. Espérons que les puissances parviendront i
arracher 4 la Porte des garanties d'ordre et de sécurité pour les
malheureuses provinces qui, comme la Macédoine et I'Arménie, sont
ruinées et décimées par tous les fléaux réunis: la famine, le brigan-
dage, le fisc et, ce qui est pis encore, par un systéme d’extorsion
qui aurait fait hésiter Verres.



