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La biodiversité remarquable

B liée directement a l'eau
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La biodiversité remarquable

B La structure écologique principale (SEP)

Identifier les zones majeures du

patrimoine naturel wallon
(environ 300.000 ha — ZC et ZD)

http://biodiversite.wallonie.be/fr/structure-ecologique-principale.html?IDC=2997
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La biodiversité remarquable

B La structure écologique principale (SEP)
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La biodiversité ordinaire

I qui structure les paysages
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La biodiversité ordinaire

B Comment prendre en compte les multiples bénéfices ?




La biodiversité ordinaire

B Comment prendre en compte les multiples problemes ?
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B L'analyse des services écosystémiques (SE)

Climat régional et local
Inondations, érosion

Nourriture Pollutions des sols, H,0, air cadre de vie
Fibres, matériaux Processus biologiques Loisirs
H,0 W Tourisme

Energie

WProductlon

Patrimoine
Education ~

Fonctions - Support
Pédogenese

Cycles géochimiques

Cycle de l'eau



B L'analyse des services écosystémiques (SE)

La "cascade" des SE

SR Approche trés anthropique
d’une partie de la biodiversité

/ Jugement / \
Ecosystemes et biodiversité humain Bien-étre humain

. .

Structures

Valeurs
2 u

Bénéfices

(S &5)

processus




B L'analyse des services écosystémiques (SE)

Le schéma fondateur du Millenium Ecosystem Assessment
CONSTITUENTS OF WELL-BEING

ECOSYSTEM SERVICES Security
oo = PERSONAL SAFETY
Provisioning | SECURE RESOURCE ACCESS
FOOD SECURITY FROM DISASTERS
FRESH WATER
WOOD AND FIBER
FUEL . z
Basic material
for good life Freedom
; ADEQUATE LIVELIHOODS of choice
Supporting Regulating SUFFICIENT NUTRITIOUS FOOD and action
SHELTER
NUTRIENT CYCLING CUMAIE HEQELATICN CCEc- O COODS OPPORTUNITY TO BE
% SOIL FORMATION FLOOD REGULATION ABLE TO ACHIEVE
« PRIMARY PRODUCTION DISEASE REGULATION WHAT AN INDIVIDUAL
WATER PURIFICATION T e ol
ea AND BEING
. STRENGTH
FEELING WELL
Cultural ACCESS TO CLEAN AIR
AESTHETIC | AND WATER
SPIRITUAL |
EDUCATIONAL
RECREATIONAL Good social relations
SOCIAL COHESION
MUTUAL RESPECT
" ABILITY TO HELP OTHERS

LIFE ON EARTH - BIODIVERSITY

Source: Millennium Ecosystem Assessment

ARROW’S COLOR ARROW’S WIDTH
Potential f diation b Intensity of link betw: t = 1 iei A
ociosconomic fctors " services and huraan wellneng 1" Les étres humains font partie intégrante
Low Weak des écosystemes avec lesquels ils
P Medium — Medium

_ interagissent de maniere dynamique.
I High [ strong



L'approche des services écosystémiques

B Les interactions avec les eaux de surface et souterraines

Les services de production

Nourriture et matériaux potable non potable

e Eaux de surface:
a usage industriel, refroidissement, ...

* Eaux souterraines:
aquiferes, irrigation, usage industriel, ...

Les services de regulation
Amélioration de la qualité de I'environnement

 Qualité des sols :
détoxification, phytoremédiation, ...

* Qualité de lI'eau :
lagunage, zones humides, ...




L'approche des services écosystémiques

B Les interactions avec les eaux de surface et souterraines

Atténuation des flux et des évenements extréeémes

* Protection contre I’écoulement gravitaire :
glissement de terrain, ...

* Protection contre I’érosion :
cultures couvre-sols, bandes boisées, rivulaires, ...

 Régulation des flux de matieres :
transports et stockage des sédiments

* Protection contre les inondations :
bandes boisées rivulaires, plaines inondables, ...

 Maintien d’un niveau d’eau (étiage) :
végétation permanente, type de végétation, ...




L'approche des services écosystémiques

B Les interactions avec les eaux de surface et souterraines

Atténuation des flux et des évenements extréemes

La rugosité des zones boisées rivulaires peut réduire la vitesse de
50% et la rétention peut augmenter de 71% (présence de débris d'arbres)

Beckmeetings - Baseline Beckmeetings — With woodland

4

Effet de la plantation de 15 ha de bois en zone alluviale

Nisbet et Thomas 2008 Restoring Floodplain Woodland for Flood Alleviation.



L'approche des services écosystémiques

B Les interactions avec les eaux de surface et souterraines

Atténuation des flux et des évenements extréemes

S O e

RGN A s
i e S =0

(Example debris dam built with large woody material, in an upland stream.
Cropton Forest, 25 March 2010. Photograph by Nick Odoni, Durham University)

Ralentir le débit

Nisbet et Thomas 2008 Restoring Floodplain Woodland for
Flood Alleviation. StOCker é Ia source

Projets LIFE de restauration des tourbiéres et zones
humides (Wallonie)

http://biodiversite.wallonie.be
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L'approche des services écosystémiques

B Les interactions avec les eaux de surface et souterraines

Les services culturels

Physique et intellectuel / environnement quotidien

* environnement de la vie quotidienne :
vue sur des espaces verts, ...

Physique et intellectuel / activités de plein-air exclusives

 zones de loisir a acces réservé
parc aquatique payant, plages, ...

e zones d’activités mixtes loisir-production :
péche, chasse, bois de chauffage, potagers, ...




L'approche des services écosystémiques

B Les interactions avec les eaux de surface et souterraines

Physique et intellectuel / activités de plein-air partagées

* Activités journaliéres de plein air :
voisinage vert, aires naturelles de jeux, ...

* Paysages pour les activités de loisirs et sportives :
foréts, plages, rivieres, montagnes, ...

* Expériences avec la nature
éco-tourisme, ornithologie, photographie, ...

 Formations et éducation
classes vertes, étude du milieu, ...

* Activités scientifiques :
taxonomie, fonctionnement, monitoring, ...

e Héritage et cultures
histoire, traces conservées dans le sol, ...




L'approche des services écosystémiques

B Les interactions avec les eaux de surface et souterraines

* Activités de divertissement (ex-situ) :
documentaires, reportages, films d’aventures, ...

e Esthétique:
représentation artistique de la nature et de I'eau

Valeurs spirituelles et symboliques
e Valeurs symboliques
especes emblématiques

* Valeurs sacrées / religieuses
sources, fontaines, ermitage, arbres a clous, ...

e Valeurs d’héritage
capital pour les générations futures

* Valeurs d’existence
I’appel de la nature sauvage, les grands paysages, ...

INTO THE WILD




L'approche des services écosystémiques

B Identifier, révéler et capturer les différentes valeurs

Everything has either a price or a dignity Kant (1785) in MEA(2005)

Valeurs
Antropocentrisme Valeur instrumentale : |a biodiversité (5 &3)
Utilitarisme pourvoyeuse de ressources et de services
Economie - €
Valeur patrimoniale : paysages, d’especes
emblématiques, valeurs culturelles, ...

Valeur eudémoniale : cadre pour une vie de
qualité, inspirant le bonheur, ...

Valeur écologique ou fondamentale : |3
biodiversité comme tissu vivant de la planéete

_ Dlgnlt.e Valeur intrinseque : la biodiversité comme
Biocentrisme fin en soi, responsabilité morale
Ecocentrisme

Jax et 2013 Ecosystem services and ethics. Ecological Economics



L'approche des services écosystémiques

La diversité des flux de SE
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L'approche des services écosystémiques

[Photosynthése}

\Cycle H,O, K,

=

I I B Y N

 Viande )
Lait
. Energie

:Eau potable:

Climat

_ Qualité air

" Erosion )
Qualité H,0
Inondations
\Stockage C/

Eadre de via
Identité
Kculturelle/

Biodiversité

=)

1@ 8 @ BQ

-

=> Impact négatif de I'élevage hors-sol
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L'approche des services écosystémiques

La diversité des flux de SE

4 N / Nourriture\ it
, humaine et
Céréales )
. animale
Biomasse
~ ~ Fibres Revenus
Photo- - / j> Ejnerf'te Travail
. entité .
synthese [ Culturels } Salalres
Cycle H,O

\_ culturelle ) \_
Cultures q Cycledu N q ? ‘
intensives Pollini- m =

o W satioﬁn 4 Qualité A /Pollution deh ’l
ey b?;r:riof . de 'eau q aquiféfes
w; i‘U N 89 Y Erosion Inondations
Inondations Problemes Couts
Sols de santé d’épuration
déstructurés Perte de Destruction
N j liberté Dragage
— Nombreuses externalités négatives \  de choix / Perte de

—> Colits collectifs importants . capital




L'état général de la biodiversité

B La biodiversité remarquable (DGARNE/DEMNA)

e les espéeces (30.000 espéces connues - 50.000 especes probables)

Plantes vasculaires
Carabides .
Rhopaloceres LIStES rouges :
Odonates
Poissons

Amphibiens

e 9% éteintes
e 34 % menacees

Reptiles
Oiseaux

Chauves-souris

0% 20% 40% 60% 80% 100%

e |es biotopes
atlantique continentale

Etat de conservation
natura 2000 :

> 90 % en EC défavorable

Sauf les rivieres (3260) et les
travertins — tufs (7220) ...

> 40 % en amélioration lente



L'état général de la biodiversité

B La biodiversité remarquable

Un retard considérable en matiere de protection des sites

Hectares

35000 1200 —

e Valeur annuelle

30000 ol
/ 1000 +— ——Moyenne des 5

BN 7 .
25000 derniéres années
/ 800 ]
20000 /

600 B
®

15000 Flandre ~

/ 400

200

10000

5000

0
S O ~ L A TR T S T R A . %
P FIH PSS S

* Moins de 1% de zones protégées ( 13.000 ha ) !

* Frilosité sur la protection et la gestion extensive des zones

sensibles génératrices de nombreux SE :

cfr Code Forestier 2008, mise en oeuvre de la DPR 2009, du réseau Natura
2000, les projets LIFE, le SDER 2014, le PDR 2014-20, ...



L'état général de la biodiversité

B La biodiversité remarquable

Les causes Diminution de la densité sur 45%
du territoire !

 L'urbanisation et la densité ?

7000000

Wallonie = 2 hab/ha

6000000 +— L
Zones urbanisées = 14%

5000000
4000000 Flandre

3000000

2001-1910
1910+2001

<-10%
-10 a 0%
0a10%
10 a 30%

>30%

2000000 -

1000000

0

1846
1856
1866
1880
1890
1900
1910
1920
1930
1947
1961
1970
1981
1991
2001

Ll
[32]
(o]
i

=> La densité de la population n'est pas le facteur inéluctable déterminant !
 Augmentation drastique de l'intensité de l'usage du sol
Transformation cultures => prairies; feuillus => résineux

Elimination des éléments structurants => uniformisation des paysages

=> La gestion des territoires peut par contre étre modulée en f(enjeux)



L'état général de la biodiversité

- Les multlples deseqwllbres des ecosystemes

,,,,,,

Cohérence écologique/économique

Compatible
A 52%

= © Depuls 1895 :
Incompatible 27% augmentatloh de 5 - 10% des zones boisées
> 40.000 ha = 4 x les zones protégées mais perte de 30% de foréts feuillues

R 40. 000 ha hors statlon de productlon ( drainage, ...)
une epr0|tat|on qui-génere des problemes d’érosion, d’apports de

"b

S mt@tes et qui annihilele fonctlonnement des sols forestiers



L'état général de la biodiversité

B Les multiples déséquilibres des écosystéemes

Cloisonnement interbuttes

850 m de long !
09/04/2014

° ellmlnatlon phytos
gestlon deleau
"-.. + de rendement

- % de qualité

TN Ny, Q;J Clalre ®I|V|er (CRAW) 2011

Il n’y a pas de fatalité aux coulées de boues mais bien un choix assumé de prendre
un risque connu et irresponsable car les conséquences sont externalisées



L'état général de la biodiversité

B Les multiples déséquilibres des écosystéemes

Une absence de prise en compte des responsabilités |nd|V|dueIIes
Pro;et LIFE Moules perlieres (2002 2006)

Tres grande difficulté pour corriger une partie de ces
problemes évidents




L'état général de la biodiversité

B Quelles sont les raisons de ces attitudes ?

La connaissance et l'information ?

Qui donc oserait prétendre qu'on peut, sans 1éser le patrimoine commun de
tous les Belges, faire disparaitre les derniers vestiges du Zwijn ou les quelques
reliques des temps glaciaires qui survivent sur nos Hautes-Fagnes, ou les
especes nouvelles, dont nul connait encore la destinée, qui se créent ca et la
dans nos foréts ou nos landes ?

Pour sauver les dernicres parcelles qui ont gardé quelque peu de leur
aspect primitif, il faut agir tout de suite.

Car si l'on y prend garde, les cultures, les usines, les chemins de fer, les
carrieres, les villas ... auront bientdt tout envahi, et la génération qui nous suit
ne verra plus les dunes littorales, ni les bruyeres et les marécages en Campine,
ni les Hautes-Fagnes sauvages, ni les énormes murailles rocheuses qui
bordent la Meuse.

Et I'on se demande ou nos successeurs iraient étudier la géographie

physique, la botanique et la zoologie de leur pays.
Jean Massart 1912

=> La Wallonie est I'une des régions les mieux inventoriées depuis plus de 100 ans

La perte de la notion de patrimoine commun ?
La dépersonnalisation, la perte des liens avec la nature et la biodiversité ?



Les opportunités et moyens d’action sont pourtant nombreux

The EU Biodiversity
Strategy to 2020
/

B Stratégie européenne Biodiversité 2020 “—'ﬂf’\‘ oo

Pl %

Des objectifs majeurs et des actions concretes

1. Mettre pleinement en ceuvre les directives Oiseaux et Habitats

« D’ici a 2020, 100 % des évaluations supplémentaires d'habitats et 50 % des évaluations
supplémentaires d'especes indiquent une amélioration de I'état de conservation. »

2. Préserver et rétablir les écosystemes et leurs services

« D'ici a 2020, les écosystémes et leurs services seront préservés et améliorés grdce a la mise en
place d'une infrastructure verte et au rétablissement d'au moins 15 % des écosystéemes dégradés. »

Actions :

* Inventaire et cartographie des services agro-écosystémiques en 2014
 Evaluation de la valeur économique => comptabilité environnementale en 2020
e Développer l'infrastructure verte

« Eviter toute perte nette de biodiversité et de services écosystémiques

3. Renforcer la contribution de I'agriculture et de la foresterie au
maintien et a I'amélioration de la biodiversité



Les opportunités et moyens d’action sont pourtant nombreux

B ofiter des opportunités d’actions

v i .z,:/n\ 5 The EU Biodiversity
A'., "t" l./.,\-)‘:: ey 0 rd » . gy 10 20D
A @33 Politique européenne de I’'environnement :

“ﬂ L] L] V4 Ll
L w Do e restauration de l'infrastructure verte régulatrice

" Goigg A e e .
O e T e l'agriculture est un domaine d’actions prioritaire

7éme PAE

Développement d’une stratégie pour développer l'infrastructure verte

dn

B for EUrop: R 2

-

* Verdissement du Pilier 1 de la PAC
i o, * Programme de développement rural (Pilier 2)
Al g * Projets LIFE de restauration
"F.E.D.E.R. ° Banque Européenne d’Investissement
* Programmes wallons (PGDA, DCE, PLUIES, ...



http://ec.europa.eu/environment/nature/ecosystems/
http://ec.europa.eu/environment/nature/ecosystems/

Les opportunités et moyens d’action sont pourtant nombreux

B LU'importance des sols marglnaux sensibles en Wallonie :

300.000 ha (18%) !
~~y=& (para)tourbeux 15.000 ha 1%
) :' (tres) humides 80.000ha 5%
- alluviaux humides 70.000 ha 4%
S 2 80.000 ha 5%
BT A AR S Vel | 25.000 ha 2%,
L AL A XA pentes fortes '
L i " - 5 (chaudes - froides) 25.000 ha
PR Lo N T K i P YT TR L TR R R
[ avec une structure en réseau ewdente __
K Haut potentlel de restauratlon avec peu d’|mpacts sur Ies SE
» production mais beaucoup sur les SE de régulation et SE culturels
- => 60 a 80.000 ha concernés en zones intensives ..
Mhs P pid W L A~ N VIE A g g g




Les enjeux pour la biodiversité extraordinaire

B La mise en ceuvre de projets LIFE :

Développer des projets fédérateurs => Restauration des tourbiéeres en Ardenne

Objectifs : s '; N | ZApET T - s AL
* protéger et restaurer 2.800 ha - | e ,.

6 projets LIFE :
e 22 millions €
* > 100 intervenants

En 2014 :
* >4.500 ha restaurés dont
e 2.700 ha de nouvelles RN Crobe-Scaltte
* 1.750 ha de pessieres dégradées
éliminées

S & 4 5‘ “ 2 (
o 2 A, - \ pr
"" ,ﬁs " \”;:{\ " ‘ ' "‘: Y ) & ?‘, ~ "
RUE RS (LY o Y P o o3 BTX
R " iy A ! ¥ | ) \
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Les enjeux pour la biodiversité extraordinaire

B La mise en ceuvre de projets LIFE

Développer des projets fédérateurs => Restauration des tourbiéeres en Ardenne




Les enjeux pour la biodiversité ordinaire

B Améliorer la synergie entre les services écosystémiques

Qualite des

sols Flux hydrique

Qualité hydrique

Controle érosion

Beétail

Protection
tempétes

Production

de bois
Regulation
climatique
Quallité de  pollinisation
‘air

Maes et al 2011. A
European assessment of
the provision of
ecosystem services. JRC.



Les enjeux pour la biodiversité ordinaire

B Améliorer la synergie entre les services écosystémiques

Agriculture plus

Qualité des
sols Flux hydrique multifonctionnelle =
Production de
Bétail bouquets de SE

Qualité hydrique

Protection

Controle érosion R
tempétes

Production
de bois

Régulation
climatique
.y Maes et al 2011. A
Qualité de Pollinisation European assessment of
’air the provision of
ecosystem services. JRC.

Agriculture plus écologiquement intensive :
 Moins d’intrants, plus de processus écologiquement innovants
 Moins d’'impacts, plus de précision et surtout plus d’adaptation aux
conditions locales



Les enjeux pour la biodiversité ordinaire

B Changer de paradigme dans la gestion des paysages

Adapter I'environnement Adapter la production agricole
a la production agricole a 'environnement

\\ \i\\\i\\\\\\\ \

Simplification poussée a Faire preuve d’intelligence et
I’extréme des paysages et profiter des opportunités du
des processus de paysage pour diversifier sa

production production et diminuer ses impacts



Développer la multifonctionnalité pour assurer I'avenir

1. Améliorer 'efficacité Agri. raisonnée
a I’échelle de
la parcelle

LA ‘;‘\"vf.l‘;‘;‘ NA AR
'(‘.“ VI".,"':'\ A VAT
PRI e L
‘ /}/l N 5(."/\/}"")'1'

Association d’espéeces

=> Eco-innovation

Succession
d’espéces

o

i

b (]
s u
e it )
BRIl
v
"

3 1? 'f")ih._
Qi |




Développer la multifonctionnalité pour assurer I'avenir

Bandes enherbées

2. Optimiser
la disposition
des interfaces régulateurs

=> Services du
paysage




Développer la multifonctionnalité pour assurer I'avenir

3. Assurer la cohérence en redessinant les paysages agricoles

* gestion des coulées boueuses
* gestion de l'azote

* protection des eaux courantes
* restauration de la biodiversité
* petite faune sauvage

* diversification des revenus

=> Développer une infrastructure verte régulatrice multifonctionnelle

=> Maximiser I'ensemble des services écosystémiques ...
... pour tous les utilisateurs



Développer la multifonctionnalité pour assurer I'avenir

3. Assurer la cohérence en redessinant les paysages agricoles :

» -

Moins d’érosion, de N, K, pesticides, ... => des paysages plus résilients ...




Développer la multifonctionnalité pour assurer I'avenir
3. Assurer la cohérence en redessinant les paysages agricoles :

i v:‘qi‘(j{ﬁ‘k ’

+ ~ (..~ Diversification dela production :



Les enjeux pour la gouvernance des territoires

B Changer de paradigme dans la vision des paysages

Dépasser le découpage traditionnel en occupation du sol ...




Les enjeux pour la gouvernance des territoires

B Changer de paradigme dans la vision des paysages

.. pour des analyses fonctionnelles des interactions

Synergies

Conflits

I . |

Opportunités




Les enjeux pour la gouvernance des territoires

B Le projet de plateforme Wal-ES

Synergie entre administrations et universités

Acteurs
wallons

Wal-ES
Comité de pilotage

Coordination UE, IPBES,
SG - DGO3 UN, OCDE, ...

Pole administration
SPW, OIP, ...

Pole R&D

Univ., experts, DEMNA

Cadre conceptuel
@W Systeme d'informations {
UNIVERSITE

méthodologie O NAMUR

Cartographie
régionale et
évaluation




Les enjeux pour la gouvernance des territoires

B Le projet de plateforme Wal-ES = SR
. . . . . .. Indicateurs
Svnergle entre administrations et universités .
d'impacts
_ : Indicateurs
S Indicateurs :::z:; biophysiques
d'état Q U
Indicateurs
Bénéfices sociaux
P Indicateurs <:|
de pression
coh":;i':'i"lo" | Indicateurs
- d'importance
Indicateurs Indicateurs
G partagés non-partagés
Indicateurs (économiques ou (valeurs
R de réponses consensus social) individu, ...)

EEW : DPSIR



Les enjeux pour la gouvernance des territoires E
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B Le projet de plateforme Wal-ES S
"Transformateurs
1h SE attendus
LT - Consommateurs”

(Land use) "Producteurs”

Méthodes Bénéfices
de gestion (Indicateurs) Valeurs

Ititude, pentes, sols N
ntext (a ' '
SINE AL humides, superficiels, ...) Acteurs

écologique SE impactés impactés"



Les enjeux pour la gouvernance des territoires E
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B Le projet de plateforme Wal-ES

VEEECHCIRSIN |ndicateur  Indicateur Indicateur Indicateur Indicateur  Indicateur
1 2 1 2 3 1

SPU1 x Meth1 X . Valeur brute récoltée sur le terrain

Valeur d’un indicateur proche

SPU1 x Meth2

SPU2 x Meth3 Valeur modélisée / modeles

Valeur transférée d’un autre cas d’étude

Valeur estimée (experts, acteurs concernés, ...)

Les évaluations sont souvent hétérogenes avec des données
précises pour les SE de production ou de régulation et des
estimations/avis pour les SE culturels



B Le projet de plateforme Wal-ES ‘E S

Evaluation qualitative

|
Milieux X Contexte

Good soils
High slopes
S Alluvial soils
Wet soils
Peaty so.ils Un
Good soils 2 1 1 .
High slopes 1 1 2 1 decouPage
P Alluvial soils 2 1 2 2 en SPU .
Wet soils 0 1 2 2 commun a
Peaty soils -1 -1 1 2 tous les SE
Good soils 0 0 1 1
High slopes 0 0 1 2
Alluvial soils 0 0 2 2
U Wet soils 0 0 2
Peaty soils 0 0

+ tenir compte des modalités de gestion : zones équipées de MAE,
de haies, de bandes boisées, techniques culturales, ...



Les enjeux pour la gouvernance des territoires E
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Evaluation mixte Modéliser les SE et
les cartographier

Définir les milieux

o

Unité de
production
de services

Contexte
écologique
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Les enjeux pour la gouvernance des territoires
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Développer des paysages plus résilients
Végétation
potentielle

_&F
> e

Usage du sol Aptitudes a la

v

M-} [Modéles/AnaIyses} = bwﬂ
(e = =

Cartographie des SE
(nombreux sont liés

a l'eau)

Hotspots de
biodiversité

Structure écologique
principale



Reconstruire des paysages plus résilients

Cas d’études : Evaluation des sites Natura 2000 %

Natura 2000 = 166.000 ha —12.3 %

Directive Oiseaux
Directive Habitats

Mise en ceuvre d’objectifs de conservation pour 2020 : 24.000 ha de
surface a restaurer pour différents habitats.

Quels sont les colts et les bénéfices de la mise en ceuvre de ces
objectifs ?

NATURA 2000



Reconstruire des paysages plus résilients

Un outil d’évaluation de politique ou d’actions locales %
Quelle est la valeur du réseau (164.000 ha — 13%) ?

Valeur actuelle (max)

WTP Health effects of contact with...
‘ Quality of living environment
Experience by recreational users and tourists

Pollination
Erosion prevention
Phosphorus storage in soils

Dénitrification Nitrogen storage in soils : [

Nutrient removal [N

Water supply |
Water retention

Valeur globale :
> 1 milliard €/an

Water infiltration
Flood prevention

Noise nuisance reduction

Carbone ‘ Carbon sequestration in soils |
Carbon sequestration in biomass
Air quality: capture by plants  —_—

Wood production ]
Agricultural production [N

-100000 0 100000 200000 300000 400000 500000

K€/an

Analyse de la mise en ceuvre de Natura 2000 en Flandre



Reconstruire des paysages plus résilients

Un outil d’évaluation de politique ou d’actions locales %

Quels sont les colits / bénéfices de la restauration de 24.000 ha ?

Valeur actuelle (max)

WTP Health effects of contact with... Ameélioration
‘ Quality of living environment Perte
Experience by recreational users and tourists

Pollination
Erosion prevention | Bilan global bénéficiaire
Phosphorus storage in soils : [de 13 3 84 millions €/an ]
Dénitriﬁcation Nitrogen storage in soils
Nutrient removal [N

Water supply |

Water retention Plus de tourisme :
Water infiltration | =12a30 M€/an
Flood prevention | =500 a 1000 emplois/an

Noise nuisance reduction
Carbone ‘ Carbon sequestration in soils

Carbon sequestration in biomass
Air quality: capture by plants

Wood production

Agricultural production

K€/an

-100000 0 100000 200000 300000 400000 500000

Multiples revenus => logique de contribution au financement (PSE)



Reconstruire des paysages plus résilients

Les multiples interactions entre la gestion de I’eau et la biodiversité

Biodiversité remarquable

Gestion de la Gestion

biodiversité : » — de l'eau
Services écosystémiques

L'approche des services écosystémiques = grille d’analyse

= qui identifie et révele : 7
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