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sentés par M. Jenkins. Clest pourqum]al iho ne Gn ast nome aucsu habile avait ele pour mot, depuis
proposer I'impression de sa note, qui n *occupera.d’
que (rois pages. Mais il serait encore plas désirabl
Vauteur, si les ressemblances ’étendent, comme i
des durées de plusieurs années, mette les méléoro
a méme d’apprécier la valenr des éléments r_m}loy
degré effectif de similitnde. Jusque-13 i faut reten
jugement. » — Adopté.

émarquable, el qui témoigne de la finesse de ces
ns: quelque peu nomb ‘euses quelles soient, elles
4 montrer Pinfluence de la nutation diurne,
jservations que le regretté M, Wagner avait bien
- communiquer en manuscrit, el que javais solli-
ni dans le but méme d’en déduire Jes constantes
n diurne, ont servi également, mais en partie
& M. Niesten pour cetle délermination.
‘me-les observations A. U, min. failes par notre
frére E. Quetelet, celles de la polaire faites &
603 'Washinglon, celles enfin des Qct. 3 Cordoba.
-a-vu, dans mon précédent rapport sur un
1. Niesten a entrepris relativement aux obser-
Drac. faites & Greenwich, que les constantes
plées. & la suite des délerminations précédentes,
tation diurne, lut ont fait trouver une parallaxe
¢s-admissible pour cette éloile, qui en avait
onné une négalive aux aslronomes anglais, 3
omission e la correction relative 4 la nulation

Démonstration pratique de Uexistence de la
divrne ; par M. Niesten.

fappoert de I, Folie,

« Il y « trois & quatre mois M. Niesten, qui
jétais eu quéle d’observalions propres & une
rapide de I'exislence de la notation diurne, sign
altention ceiles d'une étoile distante de 8 se
pole, qui ont €1é faites & Kiev (Russie).

me parurent Lrés propres 4 la réalisation do°b
$’engageaidonc M. Niesten alessoumelire a m

Les premiers résultats CIU’iI déduisit de d fferent escais fails ont donc é1é satisfaisants, un seul
1. ‘Niesten a di rejeter les observations de
jue je I'avais engagé 4 soumellre également
arce que lears discordances doivent élre attri-
pliis A des erreurs d’observation qu’a la nuta-

Alors je n [1esat11 pas & engager M. Nie 'en' :
déduire la nutation diurne des quelques obs_e1.-v

données dans sa Zone polaire, et qui élaien!
dantes eutre ¢lles. Celle discordance entre_:_le_s;

ce travail, les astronomes ne doivent pas
il né constitue en qeelque sorte que les prolé-
. e Vintroduction de la nulation diurne dans les
(1) ¥'ai donné ces formules simplifiées dans les & ; eréduction.




( 400 )

Avant de songer an laborieus travail de fa déterminatio
rigoureuse des constantes de la nutation diurne au moyer
de longues séries d'observations précises, il fallait s'as
surer de son existence d’une maniére indubitable.
Pour ceei, il n'était nollement nécessaire de réduire
avec le plus grand soin, les posilions assez pen nombreuse:
dont il était fail nsage; aussi M. Niesten s’est-il boru
prendre les positions réduiles par les astronomes enx;
mémes.
Quelques-uns m’ont demandé si avais corrigé
réductions; j'ai répondu, comme je viens de le dire, qu
ces caleuls de correclion étaient hors de proportion ave_
le but, et ne seraient faits que dansla déterminalion it _ o
nitive 4 laquelle je suis occopé en ce moment. _ BSERVATOIRE, ETOILE. K L
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gne série d'observations, le coefficient de la nutztion
iurne et la longitede du premier méridien, denx quan-
ités dans leur essence si profondément différentes entre
lles, pour que la démonstration de Pexistence de celte
tation soit faite, surtout si, comme je I'ai dit, chaque
ie est assez peu nombreuse. Or tel est le cas, comme
1 le verra dans le tableau suivant des résuliats lrouvés
ar ‘M. Niesten; les lettres K et L y représentent le coeffi-
ient de la nutation diarne (que je prends positif eonfor-
ment aux formules données dans les A. N.) et la longi-
e-du premier méridien par rapport & Greenwich :

i . .. . d'ohsery.

Un journal scientifique a fait une autre critique : il

qu’en calenlant les constantes de la nutation dinrne d'ap .
- - I

les ohservalions, et en corrigeant celles-ci en conséquén ¥ » + « | Polarissime | 38 07200 | 42:32’ W
il n’était pas surprenant qu'on arrivat & des résultats p arvard College . | A U.min. 15 0,077 |[58933 W(1)
concordants. 0 . P.Z. 117 8 0,156 |iT0 W

Cela voudrait-il dire que la premiéreliormule empirig o pgag . 002 —
10 adui rrections plus ou moins sil
venue peutcmdmrg ad?.s‘co‘ e p ruxelles . . . . | X U.min. 22 0,10 |26 W
fuisantes? Ce serait déja la une grave erreur, et Je . _
voudrais pas en engager Vanteur 4 essayer Iapplicatio R 65 0,18 | 8 W
sa Lhéorie. gulkova . . . . | & U min. 16 052 (520 W

Si, au contraire, 'observalion signifie simplement wich . . .| % U.min - 012 |ow w
la preuve de la m}lauon diurne mca] seral? ‘Pﬂl“fal“[?_.; shington. . . | . U.min 57 017 | 8 E
tous les résuilats isolés, au moven desquels on oblie ! i : :
ous tes ) s ! q les i doba, . . . . & Det. 12 011 |26 W
correclions trés satisfaisantes pour les positions des et _

étaient tont & fait daccord entre eux, sans doute ell
fondée cn théorie, mais elie est beaucoup trop rigou
appliquée au eas actuel.

Il suffit ici quil y ait un accord méme & moilié s
sanl seulement, entre les deux constantes déduil

¢ consigue iei ces deux résultats qui m'ont été commuonigqués
irement par M. Niesten, quoiqu’ils ne fasssent pas l'objet du
l'actuel, comme une preuve de plus & ajouter a celles qui y
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Tl est & regretter que je n'aie pu me procurer une série
récente d’observations de circompolaires failes i Paris
Celte lacune pourra, je I'espére, élre comblée prochain
ment.
Si I'on corrige de !a palation dinrne les observation
qui s’écartent le plus de la moyenne, on arrive loujour
des résultats donl V'écart est bien moins considérable.
Quon me permette de consigner ici, et .comme i
résultat des plus remarquabies, et comme un témoigns
de la haute précision des observations da maitre vén
qui a guidé mes premiers pas dans la carriére de I'astro
nomie pratique, d’une part, les écarts des AR, données
Argelander, d’avec la moyenne, et d’autre part les éca
des mémes AR corrigées de la nutation diurne.

alons non corrigées ne différe que de 0°03 de celle des
observalions corrigées de la natation diurne, ce qui tient &
_ 'h.eu]"eux hasard dans le choix des dates d’observations.
.__AIHSI que je ai dit, il ne s’agit pas de chercher 3 déduire
de_la combinaison des valeurs plus ou moins différentes
ouvées par M. Niesten pour les deus constantes de Ia
nutation diurne, la valeur Ja plus probable de ces con-
nttes : tel n’est pas le bul de son travail.

'J'est_ll.ne néme que la véritable valeur dn coefficient de
;;'utau.on diurne doit étre plus rapprochée de 0''1 que de
2, et je suis heureux de constaler que les observations
.Bruxelles concordent sur ce point avec les observations
e précises de Cordoba, de méme que sur la longitnde
A1 -premier méridien,

il..a valenr de celle-ci m’avait d’abord causé pue certaine
urprise.

ECARTS DES & * 117 ARG. POLAR ZONE.:

Observ, Arg. AR corrigées. P .

— v — _.Le premier méridien étant, d’aprés une définition, celui
+ 1336 — 0308 ul passe par I'axe du plus petit des trois moments prin-
+ 1,68 + 0,18 anx fi’inertie de I'écorce solide du globe, je m’attendais
— 1,18 -+ 0,18 e Yoir traverser les grandes masses continentales de
— 110 — 0,18 sie et de I'une des Amériques. Au contraire, il semble
+ 0,46 — 014 p’ff‘as la plus grande partie des déterminations dé

-+ 0,24 + 0,15 Niesten, passer i travers I"Atlantique et le Pacifigue.
— 0,54 + 0,09 ll en résulterait que I'écorce solide est plus épaisse sons
— 0,79 — 0,14 ‘mers c_]ue sous les continents, et j’al été heurenx de
Som. alg. 4 0,25 0,00 ce fait affirmé par M. Fage, dont je reproduis ici les

pressions :

« ‘Ainsi le globe terrestre se refroidit pPlus vite et plus
g ofondément sous les mers que sous les continents, et
omme cetle différence existe et fonclionne depais I'ap-
parition des froids polaires, cest-a-dire depuis des

On veit que le plus grand écart entre les observa
d’Argelander, qui est de 2°86, se réduit, entre les obs
vations corrigées de la nutation diurne, 3 0°36, c'es
qu'il est diminué dans la proportion de 8 & 1.
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» millions d’années, la croite terrestre doit élre plus
» épaisse sous les mers que sous les continents. » (C. R
22 mars 1886.) C

Faurais bien des remarques 3 fuire sur les caractérg
gue doivent présenter les ohservations pour pouvoir serv;
3 une détermination rigoureuse des deux conslantes de-la
nutation dinrne. Mais ce n’est pas ici le lieu. Les astro
nomes que la chose intéresse pourront, du reste, trouvé
les principanx &léments de ces remargues dans la not
insérée anx C. R., séance du 10 janvier 1887.

Il en est une toutefois sur laquelle il West pas inu
d’appeler 4 nouveau leur attention : c'est gu’il est imp
sible, & moins de se livrer 4 des calculs d’une longuen
rebutante, de déduire les coefficients de la nutation diu
d’observations qui ont pour base des déterminalions
I'azimuth de la lunette méridienne faites au moyen d’obs
vations de la polaire. Une bonne mire, et surtouf une m
éloignée gqu'on observe le soir, est 3 mes yeux le se
“moyen qui permetle de corriger les ohservations . de
erreurs azimutales, Linfluence des réfractions latérales;
effet, quelque grande gu’on la suppose, ne sera jam
comparabie 4 celle de la nutation diurne en azimuth,
est trés considérable pour les circompolaires.

1l ne me reste qu’d louer et & remercier de nouvea
M. Niesten du soin et du zéle avee lesquels il a men
bonne fin les longs calculs exigés par le travail import
qu’il a présenté 4 ’Académie, el & proposer a la Classe
ordonner 'impression dans ses Mémoires et d'adresser.
remerciements & lanteur. »



