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CONSTATEES A DOLTKOVA,

Dans le Buifetin de septembre 1894 de Macadémie impé-
A AL Tyvanol @
donng, poue les henres drascension draile de O & 24, le
tableau suivant des différences en déclinaizson quil a consta-

riale des sciences de Bainl-Détershourg,

éos catee Lo calalogue de Poulkova, pour LBGSG el los
déchinaisons dédnites des ohservidions faites vers 1845,0 el
réduites i cette dornicre origine.

Voici ce Wbleat; nous ne donuons ai les poids, ui les
erreurs probahies; cclies-ci sont, du resle, loules comprises
entre 07050 oL B 048,
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“© A [+ A
12h— |50 — Qogy LIS 1 LS B[ ot
I3 —1i -+ 0,08 19 —20 -+ 0,17
i — 14 + 017 an — 3y — 07
15— 16 J- 0,00 A —22 — 0,01
1 — 17 4 0,10 22— Al
17 — 18 -F 0,068 23 — 24 |- 0,00

Evidemment dos varialions aussi syslénuliques ont une
cunse,

Gelle-ct ne réside pas dang la vnégligenee de Ja nulation
eulévicune, ui, dans le méridien, est indépendante de
Paseension drojte.

Fe ne puis la trouver ailleurs gque dans la végligence de
la nulation dinyne, daus une ervear sur la valeur adoplée
pour la prdeession, enlin dans les ervears commaises dans le
calenl de T réfeaction Hn'est guére possible de faire rentrer
ces derniéres dans une forwule géoérale, te ne me suis
done accupé que des deux premicres,

Nalwrellement, je suppose le eatalogue e 1863 exempl
des ervenrs résuliant de la négligence des termes periodinues
de la nutalion diuene,

En taissant de enlé@ les termes lungives proprement dits, Ia
nitation dinrne en déclinaison peul s'écrive

A= — L 15

z 013 cos £ -1- 0,36 eos 20)
A fee 018 s O <= 0,30 ki 2 ()

.
Sel o octant les prodails vespectifs de v, constante e la
Mulation dinrne, par 2 L -} o, oL Lo la bougitude orientale
AW premicr méridien par rapport & Poutlieva.
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Comme Jes épnques differeat de 20 ans, el que les lermes
en §J, dont le coelficienl ost faible, ne présenteront, par
suile, que des varvintions ivsignifinntes d'une épogue i autre,
nous pourrons les négliger, et nous horner i derive approsi-
malivement, les lermes péricdiques de la nulation diorue
dlant consds climineés dans le eatnlogue de 1805, ot le lerme
conslant — 1,15 disparaissant dans la différence :

A==fy — 8= ponsa-—AS=prosa

4038 vsin 2L a—20)

Nous admeitrons que les étoiles onl élé chservees en
moyenne vers 9 heures du soiv, L pescrons

O = o]0t
d'oil
2 — 2 = — a - Oh,
ol

A=peos o — v cos{2L
L
— 3SR Z— T COS Y,

gy=prus

e Faisanl

(1,38 =, vsin3lL =4 cos2L =
Dos ¢quations de condition, nous avons deduit, par le

procedé de T. Mayer :

p=0"0183, »=0"0878, 2L =330,
doit

L = 11,5 heurves E. de Porlkova,

Certes 31 ue sagil pas de lirer de 13 une déterminaliof
des censtantes de k2 nulalion dinrne.,
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Mais w'est-il pas vemarqualle guoe presque toules celles
gne nous avons faites denvent toujours pour la longiinde du
premier mécidien de 14 4 12 hewres E. de Poulkova ?

Dang le Bulletin de I'Académie royale de Belgique de
janvier 1804, jai lait voir que Papplication de la nutaticn
tiarne aux diflérences systémaliques qui exislent enire les
catalegues de Greenwich, da Cap et de Mcelbourne, réduit
ces dillévences de telle sorle que la somme de leurs carrés
sahaisse de 0,51 el de §,59 3 0,26 et 0,725 respeclivement,
ely dans Vo nnuaive pouwr 1889, qu'elle explique les diffeé-
rences sylémaliques eoustatées cnlre les eatalogues d'kEu-
rope el cenx dAwmérique lanl en ascension droile gu’en
déclinaison,

§' y 1 une autre explication possible, quon veaille bien
la domser,

Sl i’y en a pas, quen adwmetle I whtee on gulon
refule sevicusement !



