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Comparison between two techniques to study habitat use by serotine bats (Eptesicus serotinus) : radlotracking and bat

detectors used simultaneously.

During the course of a study on the use of habitat by the common serotine bat in Belgium, we have had recourse to
radiotracking and to prospecting with an ultrasonic detector. The resuits obtained with the two techniques used have been
compared. The preferred habitats of the bats were found identical with the two techniques, with a preference for leafy environments.
However, the interpretation of the results affords ditferent information depending on the technique adopted. We have thus
compared the limits of each of the two techniques. In conclusion, the results obtained by radiotracking and with the ultrasonic detector

are at the same time virtually the same but also complementary.

Il est actuellement établi que la plupart des espéces
de chauves-souris européennes sont en déclin
(Stebbings & Griffith 1986, Ransome 1996).

Auparavant, la politique de conservation des
chiroptéres était essentiellement axée sur une protection
des gites de reproduction et d'hibernation. Cependant
ces mesures ne suffisent pas. Ainsi, il apparait de plus
en plus due I'on doive étudier les habitats fréquentés par
les chauves-souris en vue d’'une protection efficace et a
long terme {Robinson & Stebbings 1994, Ransome 1996).

C'est dans ce cadre que nous avons mené dés
1996 une étude approfondie de l'utilisation de I'habitat par
la Sérotine commune, Eptesicus serotinus, en Belgique.

Pour mener a bien cette étude nous avons utilisé
simultanément deux techniques d'étude : le
radiopistage et la prospection avec un détecteur
d'ultrasons. Les résultats obtenus peuvent donc étre
comparés en fonction de la technique utilisée.

Matériel et méthodes
Zone d’étude

Les colonies étudiées sont localisées en Lorraine
belge. Cette région, au sud-est de la Belgique, se
caractérise entre autres par de grandes étendues de
prairies avec un réseau bocager relativement dense et
par la présence de massifs boisés, principalement des
hétraies.

Nous avons étudié plus particulierement deux
colonies éloignées de 3km l'une de I'autre. La premiére
est située & Tintigny (coordonnées UTM : 31 U FR 8108)
dans le grenier d'une maison particuliére. La seconde est
établie dans les combles de I'église de Saint-Vincent
(coordonnées UTM : 31 U FR 7805).Toutes deux
comptent environ une quarantaine d'individus adultes
(femelles) avant la mise bas.

Détecteur d'ultrasons

L'utilisation des détecteurs d'uitrasons est
largement répandue pour I'étude des chiroptéres, que ce
soit pour des recensements (Baagoe 1989, Limpens

1993) ou pour des observations comportementales
(Fenton 1982, Jensen & Miller 1996). Ce matériel permet
également de localiser les habitats fréquentés par les
chauves-souris en vue de leur caractérisation (Motte
1997).

Nous avons utilisé un détecteur d'ultrasons de type
hétérodyne de fabrication artisanale (20-100kHz, TCA
440). Etant donné la fréquence d’émission des sérotines
(20 & 40kHz), le détecteur doit &tre ajusté sur une
fréquence allant de 25 & 40kHz (Barataud 1996, Tupinier
1996). Cependant, sur le terrain, il est parfois difficile de
différencier les sérotines d’autres espéces de chauves-
souris, uniquement sur une base auditive (Tupinier 1982).
Nous avons préféré accompagner d’une observation
visuelle tout contact ultrasonore comme le conseillent
Alhén (1993) et Limpens (1993). Dés lors, la période
d'observation se limitait & environ 1h30 aprés le coucher
du soleil.

En mai et juin 1997, nous avons parcouru, & vélo,
avec le détecteur en fonctionnement continu, une aire
fixée arbitrairement & un cercle de 4km de rayon autour
de la colonie de Tintigny (Kervyn et al. 1997, Catto et al.
1996, Robinson & Stebbings 1997). Cette aire a été
divisée en mailles de 500m sur 500m, soit au total 276
mailles. Un groupe de 16 mailles choisies aléatoirement
est prospecté par soirée.

Radiopistage

Le radiopistage s’'est également révélé étre une
technique efficace pour caractériser les habitats
fréquentés par les chauves-souris (Wilkinson & Bradbury
1988).

Les émetteurs (150-151 MHz) fournis par GFT
(Gesellschaft fur Telemetriesysteme MbH, Bordesholm,
D), ont une masse de 1,6g et sont munis d’'une antenne
fouet d'environ 20cm. lls sont collés sur la peau du dos
de la sérotine avec une colle chirurgicale Histoacryl
(Braun) ou sur les poils du dos par une colle au
cyanoacrylate (Loctite).

L'émetteur est parfois fixé sur un collier léger afin
d’augmenter la durée de fixation.
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Tabl. 1 : Caractéristiques des quatre sérotines communes (femelles
adultes) équipées d'un émetteur (x : non mesuré).

Ind. 3 Ind. 4 Ind. 12 Ind.13
Colonie d'origine  Tintigny ~ Tintigny St Vincent St Vincent
Début du suivi 28.05.96 04.06.96 14.05.97 14,0597
Fin du suivi 02.06.96 21.06.96 22.05.97 18.06.97
Poids X X 289 27¢
Avant-bras X X 528mm  518mm

L’antenne réceptrice, de type Yagi a trois éléments,
est fixée & 3m du sol sur le toit d'une voiture. Elle est
raccordée a un récepteur Stabo XR 100 modifié par GFT.

Les individus marqués (quatre femelles adultes)
proviennent de {a colonie de Tintigny et de ia colonie de
Saint-Vincent (tabl. 1).

Pour permettre une comparaison valable entre le
radiopistage et les résultats obtenus avec le détecteur
d'ultrasons, nous ne retiendrons que les données
récoltées, en mai et juin, une heure trente aprés le
coucher du soleil.

Habitats

Pour identifier les habitats fréquentés par les
chiroptéres, nous devons localiser des aires de chasse.
Par terrain de chasse nous entendons tout endroit ol une
sérotine volait sans discontinuer durant plusieurs
minutes, recherchant ou capturant des proies.

Cing types d’habitats exploités ont été reconnus :
- la lisiére de feuiilus : terrain de chasse situé a moins
de 15m d'une lisiére forestiére principalement feuillue,
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Fig. 1 : Habitats fréquentés par la Sérotine commune : 14 nuits de

prospection avec le détecteur d'ultrasons.

(p : prairie, ja:jardin, al:alignement de feuillus, Ic: lisiere de

coniféres, If : lisiére de feuillus).

-la lisiere de coniféres :terrain de chasse situé a
moins de 15m d'une lisiére forestiére principalement
résineuse,

- l'alignement d'arbres : terrain de chasse situé le long
d'alignements de feuillus,

- le jardin :terrain de chasse situé au dessus de
jardins,

- la prairie : terrain de chasse situé au-dessus de
prairies paturées ou de prairies de fauche.

Les résultats sont présentés sur un graphique
présentant en ordonnée la fréquence cumulée des
habitats exploités en fonction du nombre de nuits
d’abservation.

Résultats

Résultats quantitatifs

Des 19 nuits qui ont été nécessaires pour couvrir la
totalité de l'aire de prospection avec le détecteur
d'ultrasons (tabl. 2), 14 ont été fructueuses (au moins un
contact). Quarante trois terrains de chasse différents ont
été découverts, le nombre moyen de terrains découverts
par nuit étant de 2,26. L'écart type important de 2,05
s'explique par le nombre fort variable de terrains
découverts au cours d'une nuit (min=0 ; max=6).

En ce qui concerne le radiopistage, le nombre de
nuits d’observation varie selon les individus. En raison de
la perte des émetteurs, les individus 3 et 12 n'ont été
pistés que durant cinq nuits. Peu de terrains ont dés lors
6té identifiés. Un pistage plus long pour les individus 4 et
13 a par contre permis de repérer respectivement 8 et 11
terrains de chasse différents. Le nombre moyen de
terrains de chasse recensés par nuit tend a augmenter
en fonction de la durée de la période de pistage.

Utilisation de I’'habitat
« Prospection avec le détecteur d'ultrasons

Pour 'ensemble de la période d'étude, on constate
(fig. 1) une nette préférence pour les lisieres de feuillus
avec prés de 70% des terrains de chasse recensés.

La diversité des habitats exploités par les sérotines
augmente en fonction du nombre de nuits d'observation.
Ainsi pour notre étude, il a fallu neuf nuits de prospection
fructueuse avant que nos observations rendent compte
de P'exploitation des cinq catégories d’habitats que nous
avons définies.

L'absence de contact pendant 5 nuits constitue
aussi une information. Les habitats prospectés durant
ces nuits étaient situés en milieu forestier (hétraie en
futaie et taillis), au-dessus de vastes prairies ou encore
au-dessus de grandes étendues de cultures.

Tabl. 2 : Terrains de chasse recensés par les deux techniques d'étude. (* Seuls des terrains de chasse différents ont été
considérés, un terrain de chasse exploité plusieurs fois par un individu n'est compté qu'une seule fois).

Détecteur Radiopistage
Ind. 3 Ind. 4 Ind. 12 Ind. 13
Nombre de nuits d'observation 19 5 14 5 23
Nombre de terrains de chasse recensés 43 1* 8 3 11*
Nombre moyen de terrains de chasse recensés par nuit | 2,26 + 2,05 257 +165 120:+084 278 + 141




« Radiopistage

Individu 3 : sur les 5 nuits de suivi, cette sérotine
n'a fréquenté qu'un seul terrain situé en lisiere de feuillus.
Cette fidélité au terrain de chasse a souvent été
constatée chez les chiroptéres (Rydell 1989, Brigham
1991).

Individu 4 (fig. 2) : au cours des 14 nuits de suivi,
huit aires de chasse ont été localisées, préféren-
tiellement en lisiére de feuillus.

On constate également qu'il faut un certain nombre
de nuits d’observation avant que les aires de chasse
situées autour des alignements d'arbres ou au-dessus
des prairies ne soient représentées.

Individu 12 : 3 terrains de chasse situés exclusi-
vement en lisiére de feuillus ont été découverts pour 4
nuits de suivi.

Individu 13 (fig. 3) : les 23 nuits de suivi nous ont
pe:mis de découvrir 11 terrains de chasse. Contrairement
& lindividu 4, I'exploitation trés limitée des terrains situés
& proximité des lisigres forestiéres montre qu'ii existe des
différences individuelles en ce qui concerne le choix des
terrains exploités. Cependant, les lisiéres de feuillus ont
a chaque fois constitué I'habitat le plus fréquenté au
cours des nuits d'observations.

Discussion

Tant pour le radiopistage que pour le recensement
au moyen d'un; détecteur d'ultrasons, les résultats
montrent clairement qu'il faut atteindre un certain nombre
de nuits d’observations pour évaluer valablement la
diversité des habitats exploités.

Néanmains, les deux techniques utilisées apportent
des informations différentes quant a ['utilisation de
I'habitat par les sérotines.

Pour caractériser 'habitat de chasse, le détecteur
d'uitrasons permet de localiser un grand nombre de
terrains différents mais ne permet pas d'identifier
l'individu repéré, ni sa colonie d'origine, du moins dans le
cadre méthodologique proposé. En revanche, le
radiopistage rend compte de I'exploitation du territoire par
les individus suivis. Le nombre total de terrains de
chasse différents recensés est cependant plus faible
qu’au moyen d’un détecteur d'ultrasons mais ce dernier
ne permet pas de mettre en évidence une éventuelle
fidélité des individus a leur terrain de chasse.

Les préférences de I'espéce pour tel ou tel habitat
seront donc pergues de maniére différente selon la
technique utilisée : pour le détecteur d'ultrasons, ce
seront les fréquences de contact par habitat qui
entreront en compte, pour le radiopistage, outre les
fréquences de visite de chaque habitat, la durée
d’exploitation et I'éventuelle fidélité au terrain de chasse
indiqueront les préférences pour les habitats.

Toutefois, les résultats des deux techniques se
rejoignent et indiquent que pendant la période
d'abservation (mai-juin) et pour la zone d’étude, les
sérotines montrent une préférence nette pour des
terrains de chasse situés en lisidres forestiéres de
feuillus.
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Fig. 2 : Habitats fréquentés par lindividu 4 (radiopistage). (cf. légende
fig. 1).
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Fig. 3 : Habitats fréquentés par l'individu 13 (radiopistage). (pas de
terrain de chasse localisé la premiere nuit, cf. légende fig. 1).

Conclusion

Dans le cadre de notre étude, les résultats obtenus
par ces deux techniques s'avérent a la fois concordants
et complémentaires.

Nous proposons un comparatif des avantages et
inconvénients des deux techniques rencontrés au cours
de notre étude dans le tableau 3.

Le recensement au détecteur d'ultrasons sera
privilégié pour repérer facilement un grand nombre de
terrains de chasse de I'espéce et ainsi identifier les
habitats fréquentés méme si l'origine des individus
contactés reste inconnue. Le radiopistage sera quant a
lui préférentiellement utilisé si un suivi individuel est
indispensable ou si des limites d’aires d’activité doivent
étre établies.

Le choix d’une technique pour évaluer [l'utilisation
de I'habitat par la sérotine et les chiroptéres en général
dépend donc des objectifs de I'étude et des moyens
disponibles pour la réaliser.
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Tabl. 3 : Avantages (+} et inconvénients (-) des deux techniques uilisées pour identifier les habitats utilisés par La Sérotine commune.
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Critéres Détecteur d'ultrasons Radiopistage
Manipulation des individus - +
Reconnaissance et suivi continuel d'un individu - +
Identification pour un individu de la colonie d'origine - +
Comparaison en fonction du statut (sexe, &ge, gestation, allaitement ...) - +
Mesure de I'aire d'activité d'individus ou d'une colonie ) +
Identification de nouvelles colonies + -
Mesure précise de la superficie d'un terrain de chasse - +
Repérage d'un grand nombre de terrains de chasse différents + -
Estimation de la fidélité individuelle au terrain de chasse - +
Repérage de gites diurnes secondaires - +
Repérage de reposoirs nocturnes - +
Espéces de faible poids ou de faible portance alaire + -
Emissions ultrasonores de faible intensité et/ou peu spécifiques - +
Distance de détection d'un individu max 20 m environ 1 km
Frais de déplacement faibles 30 2 100 km par nuit
Prix minimal du matériel 1000 & 2000 FF récepteur (5000 FF)
+ émetteurs (750 FF/piéce)
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