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Messienrs ,

La Belgique va étre régie incessamment par un nouveat
Code pénal qui doit remplacer la législation criminelle
de 1810. Les chambres, dans leur derniére session, ont
adopté la partie la plus importante de ce Code, celle qui
contient les régles applicables & toutes les infractions.

Je me propose de vous entretenir un instant de cette
ceuvre législative nationale. J'ai pensé que ce sujet n’était
pas dépourvu d'a-propos et qu'il était digne de votre at-
tention, surtout si, de Pexamen auquel je vais me livrer,
il résulte que la législation nouvelle constitue un progrés
sur celle qui est encore pratiquée aujourd’hui.

Je n’ai pas lintention, je me hate de Pajouter, de passer
en revue les nombreuses dispositions de Ja loi nouvelle ;
je ne veux examiner qu’un seul point, le systéme répressif.

La marche de la répression est intimement liée i celle
de la civilisation.

On suit facilement dans Thistoire les diverses phases
par lesquelles a passé successivement la peénalité , avant
d’étre comprisc comme elle l'est aujourd’hui.
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Dans Venfance des peaples , lorsque les notions géné-
rales d'ordre sont obscures et faibles, il ne peut y avoir
de justice pénale; il n'y a que la vengeance privée:
vengeance d'autant plus naturelle qu'il nexiste aucun
pouvoir qui se charge de réprimer les écarts d'une liberté
sans bornes.

Cet état de guerre permanente ne peut avoir une longue
durée ; le besoin d’ordre ne tarde pas a se faire sentir,
et le premier soin du pouvoir naissant consiste & faire
cesser les guerres privées.

Alors apparait, un mode de réparation moins brutal ,
la réparation pécuniaire. C'est I'époque des composilions;
¢’est, comme l'a dit Guizot, le premier pas de la législa-
tion pénale hors du régime de la vengeance personnelle.

Ces compositions d'abord facultatives deviennent bientot
obligatoires , et alors nait naturellement I'idée d’en fixer le
montant, par voie d'aulorité.

Quand le pouvoir social se sent assez fort pour régler
ainsi lui-méme le taux des compositions et I’tmposer aux
parties, il fait un pas de plus.

Il retient pour lui une part de la somme due par
loffenseur. Cette part est le prix de la violation de la
paix publique.

C'est la peine, proprement dite, qui apparait; elle s’ap-
pelle Fred, Bruche, Fridesbot, ete., expressions qui rap-
pellent le motif de linstitution : La violation de la paix
publique.

La loi salique nous offre un exemple remarquable de
ce droit pénal dans son enfance.

Mais cette peine pécuniaire n’est qu'une partie minime
de la composition ; la partie 1ésée en emporte la grande part.

Bientot l'expérience apprend qu'une peine pécuniaire
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est insuffisante pour le maintien de Vordre social. Owm
comnprend bientot aussi que la satisfaction de la partic Iésée
doit étre vejetée au second plan, pour faire place a la
réparation pénale exigée au nom de la société entiére.

Alors nait I'idée de délit public et avecelle,la justice pénale.

Ces notions se développent insensiblement ; mais bien
des siécles s'écouleront avant que le droit pénal n'appa-
raisse dans toute sa pureté.

Pendant tout le moyen age et bien longtemps encore
dans les temps modernes , Ihistoire nous montre la jus-
tice pénale allide 4 des idées qui lui sont étrangéres. Elle
ne se contente pas de venger l'ordre social troublé, elle
se eroit appelée & venger aussi l'ordre moral et méme la
divinité. De la les délits de sorcellerie , de sortilége, de
magie , de lése-majesté divine, ete. Puis le fanatisme
politique et religieux s'en mélant, le catalogue des délits
s'étend outre mesure; la terreur préside 4 Ia rédaction des
lois pénales ; on veut frapper limagination du peuple;
c'est le seul moyen qui semble efficace pour venger le
pouvoir ou la divinité outragés ; le législateur ne garde
plus ni proportion, ni mesure dans les peines, et il inserit -
dans la loi les supplices les plus affreux, qu'il applique
presque indifféremment 4 des crimes réels ou imaginaires.

Voila, Messieurs, pour toute 'Europe, quel était, encore
dla fin du XVII° siécle, T'état de la législation pénale.

Cependant des idées plus saines, des principes plus
humains avaient été proclamés dans les écrits des philo-
sophes et des publicistes. Beccaria , Filangieri, Montes-
quien , Voltaire et d’autres avaient préparé la réforme du
droit pénal; mais pour réaliser cette réforme il fallait un
événement extraordinaire..... Les Ktats-Généraux se réu-
nirent, et bicntot 'Assemblée Constituante changea toutes
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ces lois barbares , et présenta  I'Europe le premier systéme
répressif basé sur les lois de la raison et de I'humanité.....

L’ancienne législation pénale reposait sur un principe
exclusif : Pintimidation ; nous venons de voir jusqu'ol
Papplication rigoureuse et conséquente de ce principe avait
conduit le législateur.

Les lois de I'Assemblée Constituante et méme le Code
pénal de 1810 qui nous régit en ce moment, sont encore
basés sur ee méme principe. Et cependant ces Codes dil-
férent complétement des lois qu'ils ont remplacées.

Cela tient & deux causes.

D’abord, les législateurs de 1790 et de 1810 ont écarté
de la législation pénale, tous les éléments qui lui sont
¢irangers ; ils n'ont inserit au catalogue des délits que les
faits qui troublent réellement I'ordre social.

Ensuite , la marche de la science, en propageant des
idées plus saines sur la valeur morale des actions hu-
maines et sur leur imputabilité , les a amenés & mieux
proportionner la peine au délit; et I'adoucissement des
meeurs leur a imposé un systéme pénal plus humain.

Cependant les auteurs du Code de 1810 n'ont pu se
soustrairc entiérement a l'empire du principe qui leur
servait de point de départ; leur ceuvre en porte des
traces évidentes; il les a conduit notamment & I'exagération
des peines.

Depuis la publication de ce Code , un principe nouveau
a &té introduit dans le droit pénal : Pamendement du
coupable.

On reconnait aujourd’hui que la société ne doit pas se
venger pour se venger; frapper et punir ne suffit plus; elle
doit guérir el réformer , ou du moins chercher 4 réformer.

Désormais le chatiment doit servir & la fois & lex-
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piation , & lexemple et & Pamélioration du condamné.

Dés linstant ol ce nouvel élément allait entrer dans la
législation , il devenait évident que I'ancien systéme répressif
devait étre abandonné , car l'expérience de tous les pays
prouvait que ce systéme avait prodait partout des résultats
déplorables. '

Et alors se présentait ce difficile probléme : trouver un
systéme pénal qui réunisse ces trois conditions de toute bonne
législation pénale : le chdtiment, Pexemple et I’amendement.

La solution de ce probléme occupe, depuis un demi
siécle , les hommes éminents et les gouvernements de
tous les pays civilisés. :

L’étude des prisons et de leurs habitants est devenue
une véritable science qui a ses systémes, sa littérature,
ses adeptes. Science importante, en effet, et compliquée,
car elle a pour objet la séeurité publique , elle cherche
& arréter cette épidémie morale, cet accroissement mena-
cant dans le nombre de malfaiteurs, que signale tous les
ans la statistique criminelle.

Je n’ai pas la prétention, Messieurs, de vous initier
a tous les détails de cette science, ou de chercher & vous
faire prendre parti pour ['un ou lautre systéme; je veux
me borner 4 indiquer les résultats auxquels on est arrivé,
vous dire le systéme qui a passé dans notre nouveau Code
et qui aillers aussi semble obtenir la préférence.

Constatons d’abord un point; cest que Famendement
des condamnés exclut nécessairement plusieurs peines
admises jusqu'd présent.

Ainsi,; en premier lieu, la peine de mort. — Celui qui
tue ne réforme pas la victime. — Cependant, cette peine
a &é conservée dans notre Code; je dirai tout & Theurc
pourquoi.
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Il exclut, en 2°. lieu, toutes les peines infamantes.
L'infamie décrétée par la loi sépare & jamais le coupable
de la société; elle ne lui permet plus d'y reprendre sa
place. Cette tiche une fois imprimée est indélébile; toute
une vie de vertu ne saurait l'effacer. Un systéme péni-
tentiaire n'est pas possible & ces conditions.

Ce que je viens de dire des peines infamantes est vrai,
4 plus forte raison, des peines afflictives, c'est-a-dire de
celles qui flétrissent le corps du criminel en méme temps
que son ame. La derniére trace de ces peines, autrefois
si nombreuses, que nous trouvons dans la législation mo-
derne , est la marque ou flétrissure. Cette peine, abolie
depuis longtemps en fait, a disparu de toutes les législa-
tions, dans ces derniers temps.

Les peines qui excluent le coupable du pays, exil,
bannissement , relégation, échappent par leur nature méme
au systéme pénitentiaire. Il n’en est pas de méme de la
déportation, qui consiste, comme on sait, & transporter le
condamné dans un lieu déterminé, oin il subit sa peine
suivant un mode particulier déterminé par la loi. Mais
'exécution de cette peine suppose une colonie, ou des
possessions lointaines.

Enfin, les peines pécuniaires, qui d'ailleurs réunissent
tant de qualités quand elles sont appliquées avec mesure
et avec discernement, échappent également, par leur na-
ture méme, au régime pénitentiaire.

Que reste-t-il donc? :

Une seule peine : la privation de la liberté , 'empri-
sonnement dans le sens étendu du mot.

Cest, Rossi I'a dit avec raison, la peine par excellence
dans les sociétés civilisées , et la seule aussi qui, dans un
avenir plus ou moins éloigné, figurera dans nos Codes.
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L’emprisonnement est le terrain o0 se renconirent et
se heurtent tous les systémes pénitentiaires.

Les systémes d’emprisonnement sont fort nombreux.
Celui qui s'est nécessairement présenté le premier consiste
4 construire de hautes murailles, & faire des portes bien
épaisses, bien verrouillées, & enfermer péle-méle tous les
individus frappés par la justice, sans se préoccuper ni des
condamnés tant qu'ils sont en prison, ni de la sociélé une
fois qu'ils en seront sortis.

Le systéme des classifications a été un premier progrés
dans la théorie de P'emprisonnement. Il a été¢ admis dans
tous les Codes.

Les bases d'aprés lesquelles ces classifications étaient
établies ont beaucoup varié.

On les a fondées d’abord sur la moralité présumée de
lagent draprés le délit qu’il a commis. Cest le systéme
du Code {rancais de 1810.

Ensuite on a pris pour base unique la moralité présumée
du détenu d'aprés sa conduite en prison. — ( Systéme de
M. Ch. Lucas.)

Enfin, d’autres ont proposé de s’appuyer uniquement
sur des faits antérieurs méme 4 la mise en jugement des
coupables, faits tout-a-fait indépendants du délit. Ainsi,
pour citer un exemple, on séparerait les condamnés appar-
tenant a4 la population urbaine de ceux qui fesaient partie
de la population rurale. — ( Systéme de M. L. Faucher. )

On n'a pas tardé & reconnaitre I'insuffisance de cette
théorie. Les classifications, en effet, peuvent aspirer,
tout au plus, 4 empécher la corruption mutuelle des dé-
tenus séparés.

En Amérique, enfin, le systéme suivi a pour principe
la séparation absolue des condamnés entre eux, séparation
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quelquefois purement morale, an moyen du silence, quel-
qucfois matérielle, au moyen des cellules.

Plusieurs pays se disputent 'honneur d’avoir vu naitre
ce systéme. La Belgique a des titres trés-sérieux & mettre
dans la balance. Quoi qu'il en soit, c’est incontestable-
ment oux Etats-Unis quil a été en premier lien réalisé
complétement. .

Les deux branches de ce systéme se partagent, mais
trés-inégalement, les suffrages des personnes s'occupant
de cette matiére, :

L’une consiste dans la séparation des détenus pendant
la nuit, et le travail en commun et silencieux pendant le
jour. On Tappelle systéme &'Auburn, d’aprés la ville de
ce nom, dans I'Ltat de New-York, o sa réalisation a
éié la plus compléte.

L’autre consiste a isoler, en tout temps, les détenus les
uns des autres et i les faire travailler sculs dans leurs
cellules, sans aucune communication possible avee leurs
compagnons de captivité. Il a re¢gu le nom de systéme de
Philadelphie ou systéme pensylvanien , d’aprés le pénitencier
ou on en a fait, pour la premicre fois, I'essai sur une échelle
un peu large.

Indépendamment de ces deux systémes principaux, il
y a des systémes mixtes qui participent & la fois de I'un
et de l'autre,, qui combinent de diverses maniéres la réunion
avec lisolement, nappliquant celui-ci quaux plus grands
ou aux moindres coupables, quaux prévenus ou aux ’
condamnés. P .

Je néglige tous ces systémes mixtes pour m’arréter un
instant seulement sur les deux systémes principaux. Je
dois me borper encore a constaler des résultats.

L’un et Pautre systéme a été appliqué dans un grand



nombre de prisons, non-seulement en Amérique, mais
aussi en Europe.

Les résultats ont été minutieusement recueillis par des
hommes spéciaux, sans aucun parti pris dans P'un ou
l'autre sens, et cette expérience, continuée pendant plu-
sieurs années, a constaté que le systéme cellulaire complet
présentait infiniment moins d'inconvénients que le systéme
d’Auburn (séparation de nuit et travail en commun pen-
dant le jour).

En 1846, des hommes éminents de tous les pays de
'ancien et du nouveau monde, des jurisconsultes , des
administrateurs, des médecins, des architectes et les direc-
teurs ou inspecteurs de plusieurs grandes prisons, se réu-
nirent 4 Francfort, en congrés pénitentier, et la, aprés
des discussions longues et approfondies ol toutes les opi-
nions , tous les systémes furent examinés et débattus ,
I'unanimité ou & peu prés, se prononca en faveur de I'em-
prisonnement séparé ou individuel. Et ce systéme, dans
la pensée du congrés, devait étre appliqué aux prévenus
comme aux condamnés, aux emprisonnements de courle
durée comme aux détentions de longue durée, sauf, quant
4 ccs derniéres, 4y joindre les adoucissements progressifs
compatibles avee le maintien du principe de séparation.

L’année suivante , ces mémes hommes, auxquels d'autres
g'étaient joints, se réunirent de mouveau & Bruxelles, et,
dans celte seconde session, les résolutions arrétées a
Francfort furent maintenues.

Le congrés de Bruxelles compléta en méme temps les
travaux de celni de Francfort, en décidant que des mai-
sons spéciales d’éducation correctionnelle devaient étre
affectées aux jeunes condamaoés. Puis il détermina les con-
ditions essentielles 3 observer dans la construction des
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prisons cellulaires et les régles -4 suivre dans ladminis-
tration de ces établissements.

Le congrés pénitencier n’était pas une assemblée légis-
lative officielle, it ne pouvait pas procéder par voie de
commandement. Cependant les résolutions prises & unc
immense majorité, par tant d’hommes éminents et dont
plusieurs étaient en réalité des délégués quasi officiels de
leur gouvernement, n¢ pouvaient manquer d’exercer une
grande influence sur les mesures & prendre relativement
a T'organisation des prisons.

Aipsi fut-il , notamment en Belgique. La commission
gouvernementale chargée de la révision du Code pénal se
rallia sans hésiter aux bases du systéme cellulaire telles
qu'elles avaient éé posées par le congrés pénitentier.

L’avant-projet de révision que cette commission avait
rédigé fut adopté par le gouvernement, dans le projet
qu’il soumit aux Chambres en 1849, et la législature
y a donné son assentiment dans ses sessions de 1834
ct 41852, Ce projet forme la premiére partie de notre futur
Code pénal.

Je dois vous dire comment on y a appliqué le systéme
cellulaire aux diverses catégories d’emprisonnement.

Les peines privatives de la liberté sont au nombre
de cinq :

Les travaux forcés et la réclusion, affectés aux crimes
ordinaires ;

La détention , affectée exclusivement aux crimes politiques ;

L'emprisonnement correctionnel , affecté aux délits ;

Et I'emprisonnement de police , affecté aux contraven-
tions de police.

Ecartons d'abord la peine de la détention , applicable
seulement & un trés-petit nombre de condamnés d'uwne
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catégoric spéciale. La mode d'exéeution de cette peine doit
faire I'objet de réglements spéciaux. Cependant le Code
consacre, méme dans ce cas , le principe de la séparation
des condamnés enire eux (Art. 24).

Nous pouvons écarter aussi la peine d'emprisonnement
de police. La maniére de subir cette peine, dont le maximum
ne dépasse pas sept jours, n'est pas indiquée dans le
Code. I se borne & dire que les condamnés de cette
catégorie subissent leur peine dans les prisons déterminées
par le gouvernement , qu’ils ne sont astreints i aucun
travail et qu'ils peuvent se livrer aux occupations autori-
sées dans la maison. (4rt. 39, 40, 41.)

On comprend en effet qu'un emprisonnement , dont
la durée au maximum est de sept jours, échappe a tout
systéme d’amendement,

Nous restons donc en présence des travaux forcés ,
de la réclusion et de l'emprisonnement correctionnel.

Le nouveau Code a, comme vous voyez, conservé les
dénominations du Code de 1810, mais je me hate d’ajouter
que ces mols représentent aujourd’hui des choses tout-a-
fait différentes. .

Ces dénominations vous disent assez que les mots dé-
signent trois peines distinctes, destinées & réprimer des
infractions qui différent par leur gravité.

Les travaux forcés, les crimes les plus graves aprés les
crimes capitaux ;

La réclusion, les crimes moins graves ;

L'emprisonnement enfin , les simples délits.

Il'y a, pour chacune de ces trois catégories de condamnés,
des prisons particuliéres : maisons de force , maisons de
réclusion et maisons de correction. Mais tous sont soumis au
régime cellulaire complet, ct tous sont astreinls au (ravail.
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IsoLement. TravaiL, Voild les deux bases du systéme.

Mais ce mot : isolement , cxige une explication , car il
ne représente plus exactement la chose.

Il ne sagit pas ici, qu'on veuille bien le remar-
quer, de cette peine affreuse, appliquée pendant quelque
temps & Philadelphie, qui séparait complétement le con-
damné de ses semblables; qui le jetait dans une cel-
lule, ou il voyait &4 peine une fois par jour le gardien
qui loi apportait sa mnourriture , et qui lui interdisait
méme la seule consolation compatible avee un tel sup-
plice, le travail.

Un pareil systtme, loin de mener au but qu'on voulait
atteindre, y était diamétralement opposé. Il conduisait a
I'endurcissement,, au désespoir, & la folie, & une mort
prématurée.

L’isolement que recommande la science de nos jours, est
tout autre chose.

Le ecriminel est isolé, cela veut dire que désormais il
ne sera plus en contact qu'avec des honnétes gens ; il est
séparé des autres malfaiteurs, qui ne pourraient que le
corrompre davantage , mais il est en communication presque
continuelle avec la bonne société ; il regoit lous les jours
les visites du directeur de la prison, des surveillants , des
membres de la Commission administrative des prisons ,
de 'aumonier et des membres des corporations religieuses,
qui lui apportent les consolations de la religion. Il peut
méme , & des jours et heures déterminées , recevoir la visite
de sa famille, de ses parents , etc.

De plus, tous les jours, il jouit, dans des promenoirs
disposés a cet effet, du bénéfice de la locomotion, du
grand air et du soleil.

Tous les jours aussi, il est amené dans la chapelle, ou
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il assiste au service religieux, ou il voit et entend le prétre
officiant sans voir lui-méme ses compagnons de captivité.

Enfin, dans sa cellule, il est soumis au travail , qui,
par sa bienfaisante influence, agit 4 la fois sur son corps
et sur son ame, qui abrége le temps de la captivité, et
qui lui procure un salaire dont une portion peut étre em-
ployée 4 adoucir sa position actuelle , tandis que Pautre
deviendra une ressource pour le moment o il rentrera
dans la société....

Ainsi appliqué, Pisolement n’est plus ce supplice into-
lérable dont je viens de parler; c'est une peine morale,
sérieuse, redoutable méme , comme il convient qu'elle soit,
et compatible aveec le degré de souffrance morale que
Fhomme peut endurer.

C’est pour ne pas avoir fait cette distinction capitale , que
bien des gens conservent des préjugés contre ce systéme.
Et clest pour cela aussi qu'un des membres du Congrés
pénitentiaire de Bruxelles avait proposé, afin d’éviter toute
équivoque, de donner au nouveau systéme cellulaire le
nom de systéme de la bonne compagnie.....

L’organisation du travail dans les cellules a fait naitre
une question sur laquelle je dois m’arréter un instant.

On a dit que les travaux qui peuvent étre effectués dans
une cellule, par un homme seul, ne sont pas assez nom-
breux pour établir la gradation indispensable entre les
trois catégories de condamnés; on ne peut pas, dit-on,
imposer & un homme dans une cellule, les travaux les
plus pénibles qui devraient étre le partage des grands
criminels.

Cela est vrai. Cet inconvénient, si c'en est un, est
inhérent au systéme , .mais il n’est pas aussi grand qu'on
pourrait le croire.
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Les trois degrés d’emprisonnement peuvent &tre diver-
sifiés convenablement par plusieurs moyens.

Le travail, d’abord, est un moyen de moralisation par
lui-méme , indépendamment des efforts (ju’il exige. Il nest
pas indispensable que les condamnés soient transformés
en bétes de somme. L'expérience prouve, au contraire, que
les travaux pénibles abrutissent 'homme qui y est em-
ployé constamment et exclusivement. Or , les travaux
compatibles avec le systéme cellulaire sont suffisammen;
nombreux et divers, pour qu’ils permettent d’établir une
différence trés-notable dans la position des diverses caté-
gories de condamnés.

Ensuite, il ne faut pas perdre de vue quindépendam-
ment du travail, la prison cellulaire par elle seule con-
stitue déjd une aggravation considérable sur le régime de
I'emprisonnement en commun, et que c’est précisément
la prolongation de la solitude qui effraie et réprime. La
durée de l'emprisonnement est dés lors un moyen de
gradation bien plus puissant qu'autrefois.

Enfin, la peine a pu étre diversifiée encore sous d’autres
rapports que je me contente d'indiquer.

Par le taux du salaire, que recoit le condamné ;

Par la diversité de la discipline; par le nombre des
communications, des visites;

Enfin, par une infinité d’aggravations ou d'adoucisse-
ments compatibles avec I'ensemble du régime.....

Je constatais tout & heure que la peine de mort est
incompatible avec le systéme pénitentiaire. Et, cependant,
cette peine a ¢té maintenue dans notre Code, basé sur
ce systéme : n'est-ce pas une inconséquence ?

Le législateur a pensé que non.

Travailler 4 U'amendement du coupable est un devoir
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pour la société, oui; mais quand la justice offensée ne
s’y oppose pas, quand l'expiation du erime n'exige pas
un plus grand sacrifice. Il ne faut pas faire sortir la
réforme ‘du role aceessoire qu'elle doit jouer ; la peine
doit éire réformalrice , mais elle doit, avant tout, élre
exemplaire ¢t rassuranle.

D'ailleurs , la réforme du condamné est de tous les
effets de la peine le plus incertain ; et il ne faut pas
sacrifier 4 des espérances peut-étre chimériques , la jus-
tice et la sécurité sociale.

La peine de mort a donc été maintenue en dehors
du systéme pénitentiaire , commme un moyen de justice
extréme, encore nécessaire dans 1'état actuel de la _socifié;
mais je veux vous dire aussi quelle place elle occupe dans
le Code et sous quelles conditions elle y a été admise.

Vous connaissez les vives et intéressantes discussions
qu'a suscitées_l'abolition de cette peine, depuis Beccaria
qui, le premler, a soulevé la question, jusqu’a nos jours.
L’histoire de ces discussions formerait un livre aussi
intéressant qu'utile , mais la discussion elle-méme est
épuisde.

Toutes les raisons pour ou contre le maintien de
cette peine ont été données. Quel résultat ces discus-
sions out-elles produits ?

Depuis une vingtaine d'années toutes les nations de
I'Europe et plusteurs Etais de 'Amérique ont réformé
ou révisé leur législation pénale, et partout la peine
de mort a éié maintenue; partout , le législateur s'est
prononeé pour la légitimité et l'utilité de cette peine.

Aprés les événemens de 1848, le parlement de
Francfort , il est vrai, avait déerété labolition de la
peine de mort dans tout I'empire germanique, et quel-

9

-
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ques Etats avaient modifié¢ leurs Codes en conséquence
de cette déclaration de principe. Mais ces lois n'ont eu
qu'une existence éphémeére comme le parlement qui les
avait provoquées. Elles ont été abolies depuis.

Cependant, si les partisans de l'abolition n'ont pas
obtenu la réalisation de leurs veeux, les discussions
qu’ils ont provoquées n’en ont pas moins exercé une
influence trés-salutaire sur la législation.

Ainsi le Code belge consacre les principes suivants ,
qu'admettent aussi plusicurs législations étrangéres.

1°. La peine de mort est abolie en matiére politique ;
et dans les matiéres criminelles ordinaires , elle est ré-
servée uniquement pour le crime le plus grave contre les
personnes, 'homicide volontaive prémédité et consomme.

2°. Méme dans ce cas , elle n'est plus commuée d’une
maniére absolue dans la loi. Le crime le plus grave
en effet , n'exclut pas la possibilitdé de circonstances
atténuantes ; et si lcxistence de ces circonstances est
constatée , la peine de mort est commuée en celle des
travaux foreés & perpétuité , ou i temps.

3°. Elle n'est prononcée que lorsque le coupable est
arrivé 4 un age ot on peut admettre le complet dé-
veloppement des facultés intellectuclles et partant la cer-
titude de la résolution criminelle.

4°. Enfin, elle est, dans son exécution , dégagée
de toute aggravation quelle qu'elle soit; ellc consiste ,
comme le voulait déji I'Assemblée constituante, dans la
simple privation de la vie.

Toutes ces dispositions et d’autres moins importantes
que je passe sous silence, sont le résultat des discussions
sur l'abolition de la pcine de mort....

Les observations qui précédent me permectient mainte-
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nant de résumer l'ensemble du systéme répressif du
Code belge.
Les peines principales sont au nombre de trois :
1. La mort; ;
2. Les peines privatives de la liberté;
3. L’amende.
Les peines accessoires au nombre de 4 :
1. L’interdiction de certains droits politiques et civils ;
2. La surveillance de la police ;
3. Lamende encore ;
4. La confiscation spéciale.
En tout sept peines différentes, principales ou accessoires.
Il faut mettre en regard de ce tableau le systéme
répressif du Code de 1810. LA nous Lrodvqns:
Comme peines principales :
A. La mort ;
2. La_déportation ;
3. Les peines privatives de la liberté ;
k. Le carcan ; '
B.H.Le bannissement ;
6. La dégradation civique ;
7. Lamende,
Comme peines accessoires :
1. La marque ow flétrissure ;
.. La dégradation civique ;
L’exposition publique ;
La surveillgnce de la haute police ;
L’amende ;
La confiscation générale ;
La_confiscation spéciale ;
.. L’interdiction de certains droils civiques et civils.
En tout 15 pemes, principales ou aceessoires..

.
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Le nouveau systeme pénal se distingue , comme on voit,
de celui qu'il doit remplacer : d’abord, par sa grande
simplicité; ensuite, par la disparition de ce grand cortége
de peines infamantes, principales ou accessoires, dernier
westige <du principe exclusif de lintimidation qui, en
1810 encore, présidait a la confection des lois pénales.

Enfin, et clest la I'important, par le mode d’exécution
des peines privatives de la liberté; par la substitution de
la prison pénifentiaire, & la prison purement répressive.....

Le nouveau systéme répressif réaliseraft-il toutes les
espérances qu’y rattachent ses partisans ?

Evidemment nen. Il serait puéril de ne pas en convenir.

Evidemment on ne fera pas, au moyen de la prison cel-
fulaire , avee des assassins, des voleurs, une société d’hon-
nétes gens ; autant vaudrait dire quil est au pouvoir de
I'homme de faire disparaitre le mal de ce monde.

Mais si ce résultat est une chimére quant & la généralité
des criminels, en est-il de méme des individualités? Qui
oserait affirmer que tous, sans exception, sont inaccessibles
au repentir ; que le silence, la solitude, la réflexion, le
travail, la religion surtout, seront & tout jamais impuis-
sants? Et si 'on ne doit atteindre le but que dans une
proportion méme trés-minime , nest-ce pas un devoir
pour la société de le poursuivre?

D'ailleurs, un résultat au moins est certain, cest que
désormais les prisons ne seront plus une école du vice ,
un lieu de corruption qui infecte tout ce qui en approche.
Les coupables pourront sortir de leur cellule, non amen-
dés , mais, & coup str, ils n'en sortiront pas plus dépravés
qulils n'y sont entrés.



—_ 9 —

N'eut-on obtenn que ce résultat, il faudrait s'applaudir
et féliciter le légistateur........

Je viens de vous entretenir, Messieurs, d'un des pro-
blémes sociaux les plus importants et les plus difficiles ;
mais jai & peine effleuré le sujet. Aussi n’ai-je pas eu
Iintention de faire une ceuvre scientifique, ou d’émettre
des idées neuves ; j’ai voulu uniquement donner aux per-
sonnes qui ne s'occupent pas de ces matiéres, une idée
générale du régime pénitentiaire, et faire tomber, si
possible , quelques préjugés qui régnent encore a I'endroit
de ce régime.

Pour vous faire apprécier convenablement le systéme
répressif qui a fait le sujet de mon discours, et les-expé-
-rienees légitimes qu'on peut y attacher, jaurais du le dé-
crire dans tous ses détails ; jaurais dd vous parler de
I'organisation intérieure des prisons; des établissemens par-
ticuliers destinés aux jeunes délinquants; et surtout des
institutions complémenlaires que suppose nécessairement. le
.nouveau régime. Mais tout cela, pour étre dit convenable-
ment, aurait exigé une plume plus habile que la mienne,
et la matiére, dailleurs trop vaste, aurait pris un temps
considérable , que je ne pouvais vous demander sans
indiscrétion.

Je dis ceci, Messieurs, un peu pour réclamer votre
indulgence,, mais surtout pour que vous ne jugiez pas de
limportance du probléme par Pexposé imparfait que je
viens de vous présenter.

(’/:,f/x -t rx



Messizuns,

Je réclame encore quelques instants votre bienveillante
attention pour vous entretenir des affaires intérieures de
notre Université.

Le nombre des éléves portés au role pendant I’année
qui vient de finir a été de B02. Ce chiffre est un peu
moins élevé que celui de 'année précédente. Il y a né-
cessairement, entre les années qui se suceédent, une certaine
fluctuation & laquelle il ne faut attacher aucune impor-
lance, quand elle est restreinte dans des limites étroites ,
comme c'est le cas chez nous, depuis plusieurs années (1).

Ces éléves se répartissent comme suit entre les quatre
facultés

104 dans la faculté de philosophie et des lettres ;

139 dans la faculté de droit ;

91 dans la faculté de médecine ;

Et 168 dans la faculté des sciences. Ce dernier chiffre
comprend 92 éléves appartenant aux écoles spéciales des
arts et manufactures et des mines.

Sous un autre rapport, le chiffre total des éléves se
subdivise en 374 éléves anciens, c'est-d-dire inserits les
années précédentes, et 128 nouveaux, inserits depuis
le mois d’octobre 1832.

Quant & leur origine, les ¢éléves se divisent comme
suit : 452 Belges et 50 étrangers.

Parmi ceux-la, 261 sont domiciliés dans la province

(1) Voici quel a éié, pour chacune des cing derniéres années , le
nombre des éléves :

1848-49 , 523, — 1849-50 , 504. — 1830-51 , 505, — 1851-52, 826, —
1852-55, $02. ’
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de Liége; le conlingent des autres provinces est repré-
senté par les chiffres suivants, que je range dans l'ordre
de leur importance : Hainaut, 46 ; Namur, 39; Lim-
bourg, 32; Brabant, 31; Luxembourg, 22; les deux
Flandres, 13, et Anvers 6.

Les éléves étrangers appartiennent : 19 au grand-duché
de Luxembourg; 10 au duché de Limbourg; 8 i I'Es-
pagne; 4 4 la Prusse; 5 A la Pologne et & la Russie;
2 a I'Angleterre ; 4 & la Hollande , et 1 a la Norwége.
Tous ces éléves, & l'exception de ceux des duchés de
Luxembourg et de Limbourg, apparticnnent aux écoles
spéciales des arts et manufactures et des mines.

Je ne veux pas revenir sur ce qui a été dit de I'influence
que I'enseignement professionnel supérieur peut exercer sur
les progrés de lindustrie; les services que I'école des arts
et manufactures et des mines a rendus sous ce rapport au
pays sont connus ; mais je crois devoir appeler I'attention
sur le nombre toujours croissant des éléves étrangers qui
viennent s’y faire & I'art difficile de l'ingénieur.

Comme on vient de le voir, I'Espagne, la Pologne, la
Suéde, FAllemagne et Angleterre se trouvent représentées
4 notre Université.

Nos relations industrielles avec ces pays ne peuvent man-
quer de se ressentir de ce fait; ear les jeunes ingénieurs
que nous aurons formés ne pourront oublier, a leur retour
dans leur patrie, ni l'établissement ou ils ont puisé leur
instruction, ni nos nombreuses usines, ou ils ont pu ad-
mirer , sous la direction de leurs professeurs , le haut degré
de perfection que l'industrie belge 4 atteint aujourd’hui.

Je suis heureux de constater , comme tous mes prédé-
cesseurs ont pu le faire, que la conduite de nos éléves
a ¢été constamment réguliére,
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Les résultats des examens constatent également qu'ils
comprennent de plus en plus la néeessité de travailler
sériensement dés le commencement de ['année. '

Le nombre des récipiendaires appartenant a 'Université
de Liége qui se sont présentés & la 2° session du jury de
1852 et 4 la 1™ session de 1853 est de 253.

Sur cc nombre, 180 ont été admis, soit 72 sur 100
environ.

Huit ont obtenu la plus grande distinetion (1) ;

Vingt-quatre la grande distinetion (2), et trente-neuf la
distinction (3 ).

Il'y a eu, en outre, quatorze mentions honorables.

(1) MM. Théophile Delbastaille,, de Liége ; Victor Franek , de Liége;
Félix Dethier, de Hannut ; Martin Dormal, de Latinne ; Abel Balisaux,
de Fleurus ; Jean-Baptiste Michotte, de Namur ; Louis Houtain , de
Liége.

M. Balisaux doit figurer deux fois pour le 2e. et le 3e. doctoral en
médecine.

(2) MM. Léopold Loodewyckx, de Hougarde; Jean-Francois Bidlot,
de Momalle; Jourdan Berten, de Hooglede; Alphonse Merien, de
Neufchéteau ; Victor Otte, de Gommanster ; Jos.-Félix Henrard, de
Herslal ; Gustave Mouton, de Liége; Laurent Degive, de Dinant;
Léopold Orban, de Liége ; Henri Schloss, de Verviers; Auguste Bour-
guignon, de Marche; Firmin Lambert, de Charleroi; Gustave Dewalque,
de Stavelot ; Joseph Detheux, de St.-Trond ; Prosper Donceel , de
Borset; Guslave Journeaux, de la Ferté-Milon; Michel Servais , de
Wiliz ; Emile Renarte , de Thuin ; Emile Lion , de Liége; Jules Dejaer,
de Liége; Louis Laurent, de Dinant; Guillaume Raikem, de Volterra
{ Toscane).

MM. Schloss et Raikem doivent figurer deux fois: le premier pour
le 2¢, examen de docleur en droit et I'examen de docteur en sciences
politiques et administralives; le second pour le 2¢. et Ie 3e. doctorat
en médecine.

(3) MM. Adrien Mottart, de Geer; Georges Deggeller, de Heerlen ;
Gustave Demarieau, de Theux; Jules Demonceau , de Liége; Charles
Van Praet, d'Ypres 3 Adolphe Minetle, de Lidge ; Florent Raikem , de
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Nous ne possédons pas encore le relevé officicl de la
derniére session ; mais je puis dés & présent affirmer que
les résultats de cette session ne sont pas moins satisfaisants.

Jen dirai autant des écoles spéciales annexées A notre
Universite. -

Les examens de passage et de sortie qui ont eun lieu
tout récemment donnent les résultats suivants pour I'Ecole
des Arts et Manufactures et des Mines. Il y a cu cinquante-
six inscriptions et quarante-huit admissions.

Deux éléves ont obtenu la plus grande distinetion (1) ;
neuf (2) la grande distinction ; dix-huit la distine-

Liége; Louis-Ad. Nihon, de Mons; Charles Del Marmol, de Lidge;
Dieudonné Mouton , de Liége ; Ferdinand Dewandre , de Liége ; Louis
de Guaita, de Maestricht ; Adolphe Legrand, de Nassogne ; Augustc-
Franc¢ois Thiry , de Dinani ; Jean-Toussaint , Fraikin, de Chokier;
Pierre-Jos. Thibaux , de Thisnes ; Gharles Delcourt, d'Andennes;
Jacques Lhonneux, de St.-Georges; Gilles Heynen , de Fouron-le-
Comte ; Ernest Candéze, de Lidge; Jean-Joseph Vannuffel , de
Bruxelles; Dieudonné Hicguet, de Namur; Félicien Chapuis, de
Verviers; Alexandre Willems , de Tongres ; Léopold Defossé, de Spa;
Olivier Duvivier, de Liége; Emile Meuleman, de Yauche; Emeriste
Beaujean , de Liége; Frangois Bertrang, d'Ingeldorff ; Edouard Cloes ;
de Liége ; Guillaume De Harlez , de Liége ; Jules Detrooz , de Liége ,
Emile Piret, de Dinant ; Théophile de Becker , d’Aerschot; Walthére
Alexandre, de Liége; Louis Legrand , de Neufchaleau.

MM. Heynen , Candéze et Vannuffel doivent figurer deux fois pour
les 2¢, et 3¢. doctorai en médecine.

(1) MM. Despret, Edouard , de Chimay ( passage & la 2e. année d'é-
tudes ) ; Cheneux, Louis , de Beaafays ( litre d’aspirant éléve ingénieur),

(2) MM. Wellenstein, Alfred, de Liége (passage a la 2e. année
d'études) ; Skwarcow , Pierre, de Varsovie (id. & la 3¢.) ; Hoff, Lauriiz.
de Laurwig ( Norwége) (id. ala 3e.); De Poitier , Edouard, de Liége
(titre d’aspirant éléve ingénieur); De Prez, Jules, de Liége (titre
d'éleve ingénieur des mines ); Landois, Eugéne, de Paris, (id.id.);
Magis, Léon, de Liége (id. id. ); Malherbe , Pierre, d’Angleur ( passage
2 la 2, annde d'étude ); Timmerhans, Louis, de Bruxelles (id. & la 3¢.),
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tion (1); dix-neuf ont é&¢ admis d'une maniére satisfai-
sante. Ainsi, plus de la moitié des éléves admis ont obtenu
des grades. :

Enfin , le jury institué pour 'Ecole Normale des Huma-
nités a conféré cinq diplomes de professeur-agrégé de
I'enseignement moyen du degré supérieur, dont un avec
grande distinetion (2); un avec distinction (3) et trois
d’'une maniére satisfaisante ; un sixiéme éléve inserit a été
ajourné.

Je disais tou ta I'heure que nous avions lieu d’éire satis-
faits du résultat des examens; mais je tiens a ajouter que
je trouve ces raisons de satisfaction principalement dans le
chiffre des admissions. Jattache unc importance secondaire
aux grades proprement dits.

Aucun de nos éléves n'a pris part au dernier concours
universitaire ; mais, en revanche , trois d’entre eux ont
obtenu des palmes ailleurs. I’Académie de Bruxelles a dé-
cerné des médailles & M. Edouard Morren, fils du profes-

(1) MM. Wodon, Alfred, de Liége (passage A la 2¢. année d’é-
tudes) ; Anton , Norbert , de Pampelune ( id. id.); Beer, Charles, de
Chételet (id. id.); Burdo, Emile, de Liége (id. id.);. Cambresy,
Alphonse, de Liége (id. & la 3c.); Desirée, Olivier, de Bruxelles
(id. id.); Schmidt, Albert , de Wesel (id. id. ) ; Halbreeq , Alphonse ,
de Mons (id. id.) ; Schmidt, Albert, de Wesel (diplome d’ingénieur
mécanicien); Jamoulle, Hyacinthe, de Faimes (aspirant éldve ingé-
nieur); Lion, Léopold, de Liége (id.id.); Daxhelet, Auguste , de
Huy (éléve ingénieur des mines); Dandrimont, Jules, de Liége
(id. id.) ; Hamal, Benjamin, de Ville-en-Hesbaie (2e. année d’études);
Varela, Manuel, de Caraceia ( Espagne ) (id. id.); Simonis, Alberi, de
Liége (id. 3¢ ); Devadder (passage A la 2¢. année de mécanicien);
Dewalque (id. id.)

(2) M. Hurdebise , Constant , de Bovigny.

(3) M. Dufieff, Jean-Baptiste , de Tournai.
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seur de ee nom, pour sa réponse au concours d’anatomie
et de physiologie des plantes , relatif & la coloration des
végélaux ef principalement aux couleurs des fleurs ; et &
MM. Dewalgque et Chapuis , pour un Mémoire rédigé en
commun sur les fossiles des lerrains secondaires de la
province de Luxemboury.

Le personnel du corps professoral n’a subi aucun chan-
gement pendant I'année qui vient de s’écouler.

Un de nos collégues de la faculté des sciences, M. Dumont,
a du suspendre momentanément ses lecons pour rétablir sa
santé , altérée par un travail excessif; mais je suis heu-
reux de pouvoir vous dire que le savant auteur de /a
Carte géologique de la Belyique achéve de se rétablir sous
le beau ciel du Midi, et qu'il pourra bientot reprendre sa
place parmi nous.

Je saisis avec empressement 1'occasion qui se présente ici
de mentionner un arrété royal récent, qui a été accueilli
avec un sentiment de satisfaction générale ; je veux parler
de Yarrété qui nomme notre excellent collégue A. Lesoinne
chevalier de I'Ordre de Léopold. M. Lesoinne a été, en 1828,
un des professeurs fondateurs de I'école des mines, ou il a
professé avec tant d'éclat jusqu'a ce jour. En dehors de
I'Université , il a fait , en 1829 , un cours public et gratuit
de métallurgie pour les ouvriers; et afin de se mettre sous
tous les rapports 4 la portée de ses auditeurs , il se servit
pour ce cours de la langue du peuple, du patois de Liége,
et il eut la satisfaction de voir les connaissances utiles se
répandre incessamment dans la classe ouvriére, Ces legons
donnérent plus tard lidée de la eréation d'une école indus-
trielle pour les ouvriers, école qui fonctionne encore au-
jourd’bui, sous le patronage de Padministration communale.

Tels sont les longs et honorables services que le Roi a
voulu récompenser.
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M. le professeur Noél qui, depuis quelques années , avait
obtenu I'édméritat sur sa demande, avait continué néan-
moins , jusqu’a la fin de 'année derniére , & nous préter son
utile eoncours dans la chaire de haute algébre. Depuis lors,
il nous a manifesté l'intention de prendre un repos qui lui
est bien légitimement acquis par plus de cinquante ans
de travaux dans la carriére de Penseignement,.

Que cet honorable collégue veuille bien reeevoir ici
I'expression de nos regrets et des sentimens affectueux
que nous mne cesserons d’avoir pour lui.

La mort nous a enlevé denx collégues, également émérites
depuis plusieurs années : M. Lemaire (1), professeur dela
faculté des sciences, et M. Destriveaux (2), qui fut, pendant
plus de trente ans, un des membres les plus distingués de
la faculté de droit.

M. le professeur de Cuyper a retracé la vie de Lemaire
dans une Notice qui a été imprimée par décision du
Conseil académique.

Un membre de la faculté de droit prépare en ce moment
la biographie de M. Destriveaux; ce travail sera mis inces-
samment sous les yeux du public.

Plusieurs de mes collégues continuent 4 enrichir la science
par leurs publications. Je dois nommer, pour [Fannée
qui vient de finir, MM. Baron (3), Borgnet (4), Le-

(1) Décédé 2 Grammont le 31 oclobre 1852.

(2) Décédé A Bruxelles le 3 février 1853.

(3) De la Rhétorique ou de la Composition oratoire et litteraire.
2e, édition, corrigée et améliorée. Bruxelles 4853 ; in-18.

Arlicles de critique littéraire dans £’ Atheneum de Paris.

Une charmante piéce de vers adressde & S.A. R.le duc de Bra-
bant , & 'occasion de sa majorité polilique.

{(4) Manuel d'Histoire el de Géographie anciennes o ['usage des
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roy (1) et Stecher (2), dans la faculté de philosophie et des
lettres; Thiry (3), dans la faculté de droit ; Spring (4), dans]la
faculté de médecine ; Morren(3), Meyer (6) , de Koninck (7),

athéndes belges. Ouvrage adopié par le Conseil de perfectionnement
de Uenseignement moyen. Bruxelles 1832 ; in-18. 1, partie. — Sac de
Dinant par Charies-le-Téméraire (1466), Etude historique insérée
dans le 3e. vol. des Annales de la Societé Adrchéologique de Namur.

(1) Plusieurs articles de critique litiéraire ou philosophique dans
diverses revues.

(2) Analyse des travauz de G. de Humboldt; (raduction frangaise
de la Guerre des Paysans, de H. Gonscience.

(3) Examen de la question : Si le ldgalnire universel en concours
avec des héritiers & réserve ou le légataire & titre universel sont tenus
des deiles de la succession ullra vires, & moins quw'ils n’acceptent sous
benéfice d'invenlaire. Dans la Revue des Revues de Droit, tome xv.

{4) Plusieurs rapports, comptes-rendus et analyses. — Collabo-
ration & Youvrage intitulé: Planie Junghuhniance, Leidoe 1830-33 ;
publié sous les auspices du gouvernement des Pays-Bas.

(8) La Belgique horticole. 3e. volume in-8°. , 418 pages et 61 planches.

Journal &' dgriculture pratique du royaume de Belgigue. Be. vol.
in-8e., 540 pages, avec planches et portrait.

Id. 6. volume in-8°., 588 pages , avec planches et portrait.

Clusim , ou recueil d’observations de botanique; in-8¢., 342 pages
avec planches.

En collahoration avec MM. Auguste Morren, doyen de la faculté€ des
seiences de Rennes, et Edouard Morren : La seconde édition des
Notions élémentaires des Sciences naturelles , physiques et chimiques ,
les trois premidres parties: fo. Physique; 20. Chimie; 3o, Minéra-
logie ; in-12°, 3 vol. Liége, chez M. Dessain.

Communications et lectures i la elasse des sciences de I'Académie
royale.

(6) Mémoire sur une Méthode générale d'intégration des équations
linéuires aux différentielles partielles du 1e. ordre.

Oilzegtkleng (Chants de PAlzelte), podsies luxembourgeoises. 4 vol

(7) Notices sur les genres Davidsonia et Hypodema.

Mémeotre sur les Crinoides du terrain carbonifére de lo Belgique; en
commun avee M. le capitaine Lehon.
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Trasenster (1), Noél (2), Gloesener (3), Béde (4), dans
la faculté des sciences.

Je ne vous fatiguerai pas, Messieurs, par la lecture
des titres des travaux dus & ces -hommes laborieux ;
cependant je crois devoir faire une exception en faveur
de trois d'entre eux qui ont été lobjet d'une distinetion
tout-a-fait spéciale. Mon prédécesseur a mentionné, dans
son compte-rendu de l'année passée , la Rhéforique de
M. Baron; cet excellent livre a été depuis jugé digne du
prix quinquennal de littérature fondé par le gouverne-
ment (8). L'auteur a publié récemment une 2° édition
de son livre, qui a été recommandée par le Conseil dc¢
perfectionnement de I'enseignement moyen, pour éire
adopté dans les classes.

La description des animaux fossiles qui se trouvent dans
le terrain carbonifére de la Belgique, de M. de Koninck,
vous a élé aussi signalé précédemment. Ce travail remar-
uable a partagé le prix quinquennal fondé par le gouver-

(1) Recherches théoriques sur les Roues pneumatiques ou Pompes
rolatives d’agrage. Daus le Tome XI des Annales des Travaux publics.

(2) Note sur Pabaissement des équations au second dégré dans les
Memoires de la Société royale des Sciences de Liége.

Plusieurs Mémotires sur P'emploi de P'infini dans les Mathémathiques
élémentaires.

(3) Recherches sur lo Télégraphie electrique et sur les Horloges
électriques. Dans les Mémoires de la Société royale des Sciences, de Liége.

(4) Mémoires sur l'ascension de leaw el la dépression du mercure
dans les tubes capillaires. Dans le Tome XXV des Mémoires de [’ Aca-
démie de Belgique.

(8) Le prix a éié partagé entre MM. Baron , pour son ouvrage De
ta Rhétorique ; feu WEUSTENRAAD , pour ses Podsies lyriques, et Moke ,
professeur & 1'Universiié ‘de Gand , pour son Histoire de la Littérature
francaise.



nement pour le meilleur ouvrage publié en Belgique
sur les sciences naturelles, avec un Mémoire de M. Du-
mont sur. les terrains ardennais et rhénan (1), et un
Mémoire de M. Van Beneden, de Louvain , sur les vers
cestoides (2). La Société Géologique de Londres a dé-
cerné, de plus, au Mémoire de M. de Koninck, le prix
de Wollaston.

Je voudrais vous ecntretenir aussi, messieurs, de nos
diverses collections scientifiques , vous dire leurs richesses
et aussi les lacunes regrettables que présentent plusieurs
d'entre elles; mais je crains d’abuser de vos moments ;
je réserve cela pour une autre occasion ; je me borne
aujourd’hui & mentionner uu fait d’'une grande importance
pour mnotre bibliothéque. Je veux parler de la délivrance
des doubles de la bibliothéque royale aux bibliothéques
des Universités de VEtat. Cette mesure, si impatiemment
attendue, a recu cette année un commencement d’exécution :
déja un millier de volumes ont été envoyés & notre biblio-
théque, et tout fait espérer que lopération pourra étre
parachevée en peu de temps.

Je ne veux pas abandonner ce sujet sans adresser, au
nom de [I'Université, des remerciments aux personnes
généreuses qui, tous les ans, enrichissent de leurs dons
notre bibliothéque. Je ne vous fatiguerai pas encore par
la lecture des noms de tous ces donateurs, dont jai la
liste sous les yeux ; je n’en nommerai que deux, M. Ran-
sonnet , capitaine de vaisseau en refraite, et M'". de

(1) Publi€ en 1848 dans les Mémoires de I’ dcadémie royalc.
(2) Poblié aussi dans les Mémoires de I Académie royale.
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Donceel, qui nous ont fait des dons formant i eux seuls
une belle bibliothéque (4 ).

Je puis me borner & mentionner une mesure d’un autre
ordre, toute récente, qui est de nature 3 exercer dans
Pavenir une influence salutaire sur le haut enseignement,.
Un arrété royal du 16 septembre dernier crée un diplome
scientifique spécial en faveur de ceux qui, ayant obtenu
Je grade légal de docteur, ont approfondi certaines spé-
cialités de la science. Ce sera désormais le titre sérieux qui
recommandera les jeunes gens qui se destinent & la carriére
de I'enseignement. Le gouvernement, sagement prévoyant ,
a voulu ainsi préparer les moyens de renouveler les eadres
du personnel. Cette excellente mesure a fait le sujet du
disecours prononcé par Yun des nétres, M. le professeur
Loomans, lors de la distribution des prix aux lauréats du

{1) Voici les noms des personnes qui, pendant ’année 1852-83, ont
fait des dons & la bibliotheque , indépendamment de celles que je viens
de citer:

MM. Leliévre , membre de la chambre des représentans; le baron
Michiels ‘de Kessenich, ancien éléve de I'Université; d’Otreppe de
Bouvette,, président de la Société d’Archéologie de Liége; Raikem ,
procureur-général A Liége; Fuss, Gloesener, Borgnet et Nypels,
professeurs & I'Université; Duvivier, curé de la paroisse St.-Jean ;
Desoer, propriétaire du Journal de Liége; Demarteau, rédacteur de
1a Gazelte de Lidge; U. Capitaine, homme de letires; Hakin, docteur
en médecine ; Baudrihaye ; Ed. Lavalleye ; F. Henaux ; Blume, pro-
fesseur 4 1'Universit€ de Leyde ; Hayen , relieur ; De Montagu, garde,_
général des eaux et foréts ; Kersten , rédacteur du Journal historique;
Sirtema de Groevestein , 2 Paris; A. Valeite, professeur 3 1’école de
droit de Paris; J. Barrois, homme de letires 3 Paris; Morel , id. 2
Liége. — Le gouvernement frangais; les villes de Gand et d’Anvers. La
Geological Survey, de Londres, a envoyé par Ventremise de son pré-
sident, sir Henry de laBdche, 1a carte géologique de Ia Grande Bretagne.

3
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concours universitaire. Cette circonstance me permet de ne
pas y insister davantage en ce moment.

Encore un mot , Messieurs, et je termine. Une question
grave , 4 la solution de laquelle est attaché non-seulement
Favenir des Universités de‘l’Etat, mais aussi I'avenir scien-
tifique de la Belgique , doit étre débattue dans la prochaine

ession législative.

Le mode dorganisation du jury d’examen sera de
nouveau remis en question.

Nous avons éprouvé successivement le jury cemral
nommé par les trois branches du pouvoir législatif , ou
par le gouvernement (1), et le jury combiné admis pri-
mitivement , & titre d'essai, pour trois ans, et continué
ensuite pendant trois sessions , dont la derniére a eu lieu
au mois d’aout. :

Aucun de ces systémes n’a réalisé complétement les
espérances gn'on y avait attachées. Ils présentent 'un et
Pautre , & coté de certains avantages , de grands incon-
véniens.

Le jury central tue la science ; il enléve aux profes-
seurs toute initiative ; il annulle Deffet salutaire de I'en-
seignement oral. La parole du professeur est remplacée
par des cahiers d’emprunt qui sont appris comme un
catéchisme.

Dans le jury combiné, tous les professeurs étant appelés
a jouer un réle actif, chacun reste maitre de son -ensei-
gnement , il peut lui donner un caractére plus scientifique ,
et T'éléve , certain d’avance qu'il rencontrera son profes-

(1) Laloi du 31 mars 1849 a autorisé le gouvernement 4% nommer
les membres du jury d’examen pour la premiére session de 1849.
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seur au moment de l'épreuve, travaille avec confiance
parce qu’il n’a pas a se préoccuper de ce quon a en-
seigné ailleurs.

Mais le jury combiné présente ce grave inconvénient,
quil met directement en présence deux établissements
rivaux ; il permet aux prétentions exagérées de se pro-
duire au grand jour , et deld des discussions qui aménent
des transactions funestes aux études, quand elles ne dé-
générent pas en luttes qui répugnent & 'homme impartial.

En deébhors de ces systémes , éprouvés par la pratique ,
ou en a présenté plusieurs autres , sur le mérite desquels
le Conseil de perfectionnement de P'enseignement supérieur
aura 3 se prononcer incessamment.

H ne m’appartient pas de préjuger les propositions qui
vont étre faites, et encore moins les déeisions qui seront
prises. Mais la question était trop importante , elle
nous intéressait trop directement pour pouvoir étre passée
sous silence. Elle est délicate et difficile, je le sais; mais
elle est devenue telle parce que, dés le principe, on est
entré dans une mauvaise voie et qu'on y a mélé un
élément qui aurait toujours du lui demeurer étranger. Aussi
longtemps qu'elle restera placée sur ce terrain, elle ne
recevra pas de solution satisfaisante.

Par cela méme que la question est difficile, il faut que
tous nous nous en occupions avec ardeur, avee impar-
tialité,, et peut-étre ces efforts de tous mettront-ils sur la
voie pour formuler un systéme qui garantisse a la fois
ces trois grands intéréts qui dominent la question : la
science , Ucnseignement de UEtat et la liberté de Ven-
seignement.

Je termine ici.

Mes chers collégues, permettez-moi de vous exprimer
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combien Jai été heureux de rencontrer toujours chez vous
un concours utile et bienveillant ; veuillez me le continuer
a Tavenir. Nous recommencons aujourd’hui une année
nouvelle ; puisse-t-elle étre aussi prospére, que celle qui
vient de finir? ‘ : '

Et vous, Messieurs, veuillez recevoir nos remerciments
pour l'intérét que vous voulez bien porter & nos travaux
en venant , tous les ans, assis_ter a leur reprise.



